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1. WSTEP

Praca ta ma na celu uzupetnienie materiatdw, ktdére nie zostaty zamieszczone
W mojej pracy magisterskiej: ,Rod Przelaskowskich herbu Srzeniawa w swietle archiwum
rodzinnego”. Zawarte tutaj informacje pochodzg w wiekszosci z siedziby Zakfadu
Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu. W Ossolineum spedzitem ponad pét roku
przegladajgc archiwa z pozycjami drukow i ksigzek z kilku wiekow wstecz, gdzie wiele miatem
przyjemnosc¢ przegladad, jako pierwszy. Nalezy rozumiec to, ze wiele pozycji z ksigzek w tym
miejscu nie byto przeglagdanych przede mng, czego dowodem byty nie sklejone kartki, a
potaczone, ktére nalezato delikatnie rozcig¢. Ponadto w Ossolineum doszty pozycje z
mikrofilmow i dziat kartografii. Poza Ossolineum miatem przyjemnosc korzystaé z bibliotek i
archiwéw nalezgcych do Uniwersytetu Wroctawskiego rozlokowanych w réznych czesciach
pieknego Wroctawia.

W celu zrozumienia historii rodow w Europie, szczegdlnie srodkowej i wschodniej
Europy, trzeba zrozumieé ich znaczenie, a wiec teorie, ktére wigzg sie dalej z zagadnieniem
stow m. in. réd, rodzina. Mam nadzieje, ze uda sie mi dos¢ czytelnie przedstawi¢ tg
tematyke, ktdra do dzi$ przynosi nowe spojrzenia na przesztos¢ jak i czasy obecne, poniewaz
hierarchia wtadzy monarchistycznej oraz rodéw z réznymi pozycjami spotecznymi wcigz
istnieje w wielu panstwach na swiecie.

Ciekawe w tych tematach sg prace uczonego Jana Adamusa jak:

,O teorii rodowej panistwa Piastow” i ,Polska teoria rodowa”, do ktdrych to wiasnie
sie odnosze.

Znaczenie stéw, uzywanych w prawie Sredniowiecznym:

- wywody (sporzadzane przez kronikarzy, sady lub w archiwach omawiajgce
genealogie danego rodu z jego pozyskaniem i pochodzeniem, protoplastg oraz herbem),

- nagana (zarzucenie przez szlachcica jemu podobnemu o nieszlachetnosci),

- oczyszczenie (obrona w sadzie przed zarzutem nagany i udowodnienie szlachectwa
lub nie),

- zat[d]ruga ( traktowana jako rod lub wspdlnota gospodarcza np. wedtug
Tymienieckiego rod mniejszy, a réd wiekszy klan )

- dzierzenie ( posiadanie wtasnosci lub bycie jej najemcg — rzywa $nig )



2.Teorie rodowe

Wystepujg tzw. Teorie prawne panstwa, ktére okreslaty dane panstwo na jakiejs
zasadzie prawnej. Teorii prawnych panstwa sg trzy:
1. Patriarchalna — wigze panstwo z prawem rodzinnym ( rodzina lub réd )
2. Patrymonialna — wigze panstwo z prawem rzeczowym ( wtasnos$¢ ziemi, sprowadza
panstwo do porzadku wiasnosci )

3. Umowy spotecznej — wigze panstwo z prawem zobowigzan ( obligacyjne )

Teoria patriarchalna uznaje panstwo za rozszerzong rodzine. Tak wyobrazali sobie
powstanie parfstwa juz Grecy i Zydzi, a w czasach nowozytnych, jako uzasadniajacy cze$é
nalezng panujgcemu taka, jak ojcu, stawata sie ona ideologia monarchii absolutnej i
podstawa do uznania obywateli za stale nieletnich ™.

Wedle Biblii naréd zydowski powstat z potomstwa dwunastu synéw patriarchalnych,
a cata ludzkos¢ pochodzi od trzech syndw Noego. Wszyscy, ktorzy przedsiebrali nakreslenie
genezy ludzkosci, przyjmowali za pewnik niezbity na poczatku rodzine patriarchalng, ktéra
sie rozradzata na réd ( gens ), a ten zndw na plemie ( tribus ). Wreszcie potgczenie plemion
daje poczatek wspdlnosci politycznej, ktdrej woédz ( dux ), ( rex — krél ) pochodzi w prostej
linii od przodka rozmaitych wodzéw roddéw i plemion. W duchu tej teorii widzg historie Grecji
i Rzymu starozytnego Lange ( 1883 ), Maine ( 1861 ), Fustel de Coulanges — trudno
stwierdzié, od kiedy weszto w uzywanie w literaturze wyrazenie ,patriarchalna rodzina”?.

W 1826 r. Ewers ogtasza pierwszg w catej stfowianszczyznie naukowo-historyczng
teorie ustroju rodowego Rusi, zwang potem teorig o ,rodowym bytie” lub tez ,stroje”.
Dopatrzec sie mozna u niego: brak konkretnych danych, faktéw i Zrédet, zastepowanej mniej
czy tez bardziej szerokimi horyzontami poréwnawczymi 3,

Ewers pisze: ,poczatkowo sg pojedyncze rodziny; ojciec jest neutralnym
kierownikiem swego potomstwa”. Przez rozrastanie sie powstaje réd, , ale gtowg catosci jest
ten, kto stoi najblizej wspdlnego protoplasty, zatem najstarszy syn pierwszego przodka. Z
rodéw powstajg plemiona i naczelnikiem plemienia jest ten sam, ktory byt gtowa rodu,

najstarszy syn najstarszego syna protoplasty, i tak dalej”. Gdy wtadza ta sie wzmocni, zmienia

! Jan Adamus, O teorii rodowej panistwa Piastéw, Poznan 1952 r., s. 94
2 Tamze, s. 95
3 Tamze, s. 96



sie on w ksiecia. Nowe panstwo jest poczatkowo potgczeniem wielu wielkich rodéw, a nowy
wtadca nadpatriarcha. , jego zasadniczy schemat jest czysto umowny” .,
W 20 lat po Ewersie, prawie réwnoczes$nie, powstajg dwie nowe teorie ustroju
rodowego:
a) germanska Sybla

b) ruska

2.1 Ad. A — germanska teoria rodowa Sybla ( mityczna )

Formg pierwszych panstw germanskich jest przede wszystkim na wszystkich
stopniach zwigzek rodowy, wspdlnota zatem, ktdrej wtasciwoscig jest, iz nie odrdznia pojeé
panstwa i rodziny, lecz stale miesza jedno z drugim tj. zycie prywatne z publicznym (...) Gens
juz moze by¢ uwazana za panstwo i pokrewienstwo jest w niej czesto tylko fikcja (...) Earldom
( starszy ) rodu zostat zwigzany z okreslong rodzing, ktéra wyznaczata najdogodniejszego
sposréd swoich cztonkdw ; tak samo w centenie miat pierwszenstwo réd okreslony (...)
Panstwo rodowe ksztattuje sie na fikcji wspdlnego pochodzenia, dlatego uwaza kazdego
moznego za starszego, a kréla za najstarszego ze starszych (...) wobec tego réd kréla ma
pierwszenstwo przed innymi rodami rzywa (...) Do wedrowek ludéw ,nie byto w Niemczech
przeciwstawienia monarchicznych i republikanskich panstw, iz witasciwie istniat
,republikanski fundament panstwa”, a rody byty tylko mniejszymi republikami (...) Wedtug
Sybla Niemiecka panstwowos¢ powstata z potaczenia germanskiego ustroju rodowego z ideg
rzymskiego cesarstwa (...) °.

Lud czcit w krélu i szlachcie swe najstarsze rody, ,z ktéorych legendowej fikcji
wywodzit wiasne istnienie”®.

Mitteis przyjmuje, ze prawo krwi w czasach germanskich opiera sie o agnatyczny
rod krolewski, gdy tymczasem w sredniowieczu wchodzi tez pokrewienistwo przez kobiety w
gre. Zatem powstaje grupa rodéw krolewskich, ktérych krew jest réwnowarto$ciowa. W
zwigzku z tym pozyskanie tronu to walka pomiedzy prawem dziedziczenia, a prawem krwi,

gdzie Mitteis widzi w pozostatosci prawa krwi w prawie dziedziczenia’.

* Jan Adamus, O teorii rodowej panstwa Piastéw, Poznan 1952 ., s. 96
> Tamze, s. 97

6 Tamze, s. 98

7 Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958, s. 292



2.2 Ad. B — rosyjska teoria rodowa, ktéra wywarta powazny wptyw na nauke rosyjskg —

réwniez i na polskg odmiane tej teorii.
Na terenie rosyjskim teoria ustroju rodowego stata sie jednym z haset obozu
»zapadnikow”, podczas, gdy ,stowianofile” lansowali teorie wspdlnoty gminnej

(,0bszczina”)®.

Stowianofile zarzucali teorii rodowe;j :
1. ze ustrdj rodowy nie jest czyms specyficznym dla Rosji, i ze nie na nim budowat sie proces
rozwoju historycznego Rusi
2. ze ,zapadnicy” moéwig o stosunkach rodowych wdéwczas, gdy one juz w rzeczywistosci
przestaty stanowi¢ watek stosunkdéw spotecznych

3. $ledza stosunki rodowe w stosunkach pomiedzy ksigzetami, a nie w zyciu samego narodu.

Teoria ,stowianofilow”: , W zyciu narodu juz nie panuje zasada rodowa, lecz zasada

wspélnoty”g.

Z przedstawicieli zapadnickiej ,,szkoty panstwowej” K.D. Kawielin taczy teorie Ewersa
( rodzina, rdéd, panstwo) z koncepcjg Hegla ( réd, rodzina, osobisto$é¢ ) w schemat: rdod lub
rodzina, ojcowizna ( ,wotczina” czyli stosunkach prywatnych dobra rodowe ) i panstwo. W
pierwszej fazie cata dynastia wtadata wspdlnie ziemig ruska. Z chwilg osiadania ksigzat na
state w dzielnicach czynnik terytorialny bierze goére. Moskwa za$ tworzy ,ogromng
wspoélnote” aby dopiero w poczatkach wieku XVIII przemieni¢ sie w par’mstwo"lo.

Polski uczony Balzer bardzo wczesnie stat sie wyrazicielem wiary w ,panstwo
twodrcze” zdolnosci narodu polskiego, a to jako przeciwnik teorii podboju, jako twérca swojej
wiasnej koncepcji potaczenia panstwowego za Piastéw oraz koncepcji stosunku Litwy do
Polski po Krewie ( ,unitarna” koncepcja, przeciwstawna koncepcji Szujskiego i Kutrzeby)*.

Wielki rosyjski uczony historyk Sergiusz M. Sotowjew przeciwstawia sie do szkoty
panstwowej i jej postulatdw. Stopied powigzania ze Zrédtami i faktami zapewnia jej tez

przewage nad polskimi wersjami rodowymi. Sotowjew nie uznawat w petni pierwszenstwa

& Jan Adamus, O teorii rodowej panstwa Piastéw, Poznan 1952 ., s. 99
? Tamze, s. 99
10 Tamze, s. 99
Mr1a mze, s. 99



rodu przed rodzing kiedy stwierdza: , poczatkowo Stowianie wschodni zyli w rodach i nie
znali rodziny, lecz tylko réd oznaczajgcy zwigzek wszystkich stopni pokrewienstwa, tak
najblizszych jak i najdalszych. Réd dzielit sie na linie, a jednos¢ rodu, zwigzek linii
podtrzymywat jedynie naczelnik rodu; ci naczelnicy nosili rézne nazwy — starcéw, zupandw,
wtadyk, kniazidow i t d. Kniaz byt w szczegdlnym uzyciu u ruskich Stowian i etymologicznie ma
znaczenie rodowe, oznacza starszego w rodzie, naczelnika rodu, ojca rodziny 12

Pewna niekonsekwencjg Sotowjewa jest twierdzenie, ze witadza panstwowa nie
mogta powsta¢ w ramach ustroju rodowego (..) zostata przyniesiona przez ksigzat
wareskich (...) id chwili zatozenia panstwa Rurykowiczow, wptyneta zasada panstwowa.
Ksigzeta uwazajg catg Ziemie Ruska za wspodlne, niepodzielne posiadanie catego swego rodu,
przy czym najstarszy w rodzinie, wielki ksigze, siedzi a najstarszej stolicy, inni rodowi, wedle
stopnia swego starszedstwa, zajmujg inne stolice, inne witosci, wiecej lub mniej znaczne;
zwigzek miedzy starszymi i mtodszymi cztonkami rodu jest czysto rodowy, a nie panstwowy
tzn. iz w razie Smierci starszego, czyli wielkiego ksiecia, jego dostojeristwo razem z gtéwna
wtadzg przechodzi nie na najstarszego syna lecz na najstarszego w catym rodzie ksigzecym;
ten najstarszy przenosi sie na gtdwna stolice, przy czym przenoszg sie tez inni rodowcy na te
stolice, ktore odpowiadajg ich stopniowi starszeistwa. Ten stan rzeczy miatby sie zmieni¢ w
potowie Xl wieku, a po najsciu Tataréw Rus$ potudniowa sie odrywa. Miatoby to oznaczac
,zastgpienie starego porzadku rzeczy przez nowy, przejscie rodowych stosunkéw ksigzecych
w paristwowe” 2.

Chociaz Germanie tez znali réd, to jednak u nich znaczyta wiecej druzyna, Réd nie
jest specyficzng cechg stowianszczyzny, lecz Germanie szybciej przeszli przez tag faze”.

W momencie kiedy ksigzat przestata podlegac jednej powszechnie przyjetej zasadzie
starszenstwa, skoro tylko zjawilty sie czeste od niej wyjatki na korzy$¢ godniejszego,
silniejszego lub $mielszego, grody musiaty bra¢ udziat w powstajgcych stgd walkach, co
podtrzymywato dawne formy wiecowego gminowfadztwa. Prowadzi to do zawierania
umowy ksiecia z poddanymi tzw. Rjada. Watpliwosci co do zasady nastepstwa wiodg do walk
pomiedzy ksigzetami. Podobne zatargi wystgpity w Polsce w okresie rozbicia dzielnicowego,

gdzie walczyty pomiedzy soba rody danego ksiecia *°.

2 jan Adamus, O teorii rodowej panistwa Piastéw, Poznan 1952 r., s. 100
B Tamze, s. 101
1 Tamze, s. 101
- Tamze, s. 102



W opozycji przeciwko wysunietym dowodom Sotowjewa poddat surowej krytyce W.
Sjergiewicz, ktdry zaprzeczyt zwierzchniej wtadzy starszego brata, a za btad uznaje
przypisanie winy do zrodzenia teorii ustroju rodowego. , Ruskie witosci nie przedstawiaty
dziedzicznego wtadania Rurykowiczéw. W zgodzie z tym kniaziowska Rosja nie zna prawnego
porzadku zajmowania stolic, ktére nie byty dziedziczone lecz zdobywane”.

Wobec tego wszystkiego nalezy zwrdci¢ wazng uwage na zrodta skad czerpat swe
informacje np. Sjergiejewicz np. rekopis krélodworski, zadrudze potudniowo-stowianskiej lub
latopisach. Latopisy spisane przez mnicha-autora mogty byé bowiem wktadkg moralizujaca,
fikcjg ideologiczng powstatg w interesie dynastii, czy odpowiadato to istocie stosunkdéw.
Dobrze znanym jest, ze sam kronikarz Polski Gall Anonim, takze swa kronike kieruje dla
Bolestawa Chrobrego ukazujgc jako przyktadnego wtadce rycerza, gdzie podobnie czynig inni
kronikarze starajac sie ukaza¢ wzér wtadcy przy jego historii i historii jego familii *°.

Nalezy zaznaczy¢ bardzo wazng rdznice pomiedzy teorig rosyjska, a polska: w Polsce
nie ma ani $ladu przenoszenia po starszenstwie ksigzat z jednej rodziny na drugg dzielnice.
Belzer stusznie odrzuca podobng supozycje co do Litwy jako wptyw rzekomo wtadzy
wielkoksigzece;j.

Zasada ruska ( hipoteza drabinowa ) stanowi u Sotowjewa kryterium odrdznienia
pierwszej epoki udzielnej, rodowej od nastepnej opartej na pojeciu ojcowizny ( wotczina ) tj.
wiasnosci, nieodbieralnosci i swobodnej dyspozycji testamentem, ktéry wstepujg na pétnocy
Rusi V7.

Juszkow przedstawia swa inng i bardziej racjonalng teorie, gdzie ojciec, wielki kniaz,
zostaje suzerenem, a jego synowie wasalami. Obowigzki syndw — wasali nie rdznig sie w
niczym od obowigzkéw wasali nalezgcych do innych rodow. Nalezy jednak zaznaczyé, ze to
suwerenno$¢ — wasalnosc przeplata sie elementami stosunkéw rodowych, zwtaszcza w ciggu
XI wieku. Z kolei Lippert twierdzi, ze w potowie XI wieku z naczelnika staje sie panem, a inni
cztonkowie rodu chtopami 18

Wiadimir — Budanow twierdzi, ze czysto rodowe zwigzki sg mozliwe tylko u ludéw
koczowniczych. Osiadty natomiast na ziemi réd tworzy zrazu zadruge, w ktérej przewaza

zasada rodowa nad terytorialng. Rozrosniecie sie zadrugi i rozpadniecie na osobne

% Jan Adamus, O teorii rodowej panstwa Piastow, Poznan 1952 r., s. 103
v Tamze, s. 104
1 Tamze, s. 106



gospodarstwa wiedzie do powstania gminy, ktéra poczagtkowo ma charakter rodowy. Lecz
stopniowo w niej stabng zwigzki krwi®®.

Rachfahl twierdzi, ze ,Knez” znaczyt poczatkowo tyle, co ,chosiain, starosta,
hospodarz, kmet’, a mianowicie patriarchalnie wszechmocny pan i naczelnik wielkiej
rodziny®.

Oto ciekawa uwaga z ksigzki Rodowody Stowian, Polska i Ru$ z 1861 roku wydanej w
Paryzu ,(..) Wiekszo$¢ szlachty rosyjskiej pochodzi od szlachty tatarskiej (murzéw )
chrzczonych pod grozbg smierci. Synod w 1550 r. zabrania noszenia w cerkwiach turbanéw.
Sznitzler, cztonek Akademii Petersburskiej, w swej statystyce Rosji 1829 r. podaje, ze wtedy

721 Szlachta i ludnoéé

ponad 40 000 szlachty Moskiewskiej wyznania islamskiego byto (...
opisywana jako ,chrzescijannska” oznacza ,poddang”. Szlachta jest dworska, stuzbowa
( pastersko — kupiecka ).

Kazda rosyjska teoria rodowa ma swoich zwolennikéw jak przeciwnikéw, gdzie
nalezy ostroznie $ledzi¢ ich tresci zanim sie opowie, za ktoras.

2.3 c) polskie teorie rodowe

Uczeni, ktorzy swe badania opierali na ,teorii rodowej” to np. Balzer, Kutrzeba,
Kadlec, S. Zakrzewski, takze Tymieniecki po powotaniu Lipperta i socjologicznych opinii
Potkanskiego od razu przechodzi do Balzera, zaznaczajgc: ,W pracach wczesniejszych, w
szczegblnosci Bobrzynskiego, Smolki i Piekosinskiego, kwestia stosunku organizacji rodowej
do organizacji panstwowej nie wystgpita tak jasno”. W mysl Balzera w zakresie prawa
nastepstwa tronu za Piastéw przyjmuje od dawna obowigzujgcy w naszej literaturze dogmat
o (absolutnej) dziedzicznosci piastowskiejzz. Drugie zastosowanie teorii rodowej polegato na
tym, ze z niej dedukowat analogie prawa nastepstwa na tron przez Piastow z prawem
nastepstwa w zadrudze w godno$¢ starejsziny. Balzer przeciwstawiat sie panujgcej wéwczas
wsrod niektorych historykow polskich teorii senioratu, wedle ktérej tron nalezat u Stowian
najstarszemu z rodu, teoria senioratu upadfa. Mimo to teorie Balzera
czy Z. Wociechowskiego mozna bytoby odrzucié, tylko choéby dlatego, ze obie powstaty jako

dedukcje z jakiej$ hipotezyzs. Balzer nie byt zwolennikiem heraldyczno — genealogicznego

¥ Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958 ., s. 86
20 .

Tamze, s. 276
2 Rodowody Stowian, Polska i Ru$, Paryz 1861, s. 19
> Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958 ., s. 199
23 .

Tamze, s. 201



odgatezienia teorii rodowej24. Potrzebe argumentacji rozumiat Bujak, ktory ogtosit krytyke
teorii rodowej Balzera, a ten z kolei nie odpowiedziat, przemilczat oskarzenia. Bujak zarzucit
teorii rodowej Balzera, ze operuje ona ,szczupta iloscia faktéw szczegétowych” .

Adamus zauwaza, ze teoria rodowa Balzera jest raczej teorig rzywa $n: ,co do
stosunkdw polskich nalezy stwierdzi¢, ze osady pierwotnie zaktadane byty niewatpliwie przez
rody mniejsze, obejmujgce kilka lub kilkanascie rodzin, tzn. takie, w ktérych poczucie
wspdlnosci pochodzenia nie siegato daleko”. W razie rozrodzenia sie i podziatu tatwo z tego
mogt powstacé rod gniazdowy wedle koncepcji Tymienieckiego, czyli — jak stusznie uwaza
Bardach — patronima®.

W momencie gdy Z. Wojciechowski poczat odchodzi¢ od teorii rodowej, przyjmuje,
iz koniec ustroju rodowego przypada na poczatek panstwowosci, a jest prawdopodobne, ze
nasladowano Gotéw i ,formowano” w | i Il wieku po Chrystusie pierwociny organizacji
paristwowej na wzor gocki?’.

Tematyka z osadnictwem  zbiorowym (gromadnym) i indywidualnym
( jednodworczym )jest szeroka. Ciekawe jest wystgpienie Rybakowa przeciw jednodworczej
teorii Kluczewskiego, gdyz wedle danych archeologicznych od 1l wieku nad Srednim
Dnieprem mamy nie mate posiotki, lecz wielkie nieufortyfikowane wsi ciggngce sie nad
brzegami rzek wiele setek metrow?.

Decydujacy za$ chyba cios teorii o etnicznym osadnictwie, a zatem i o stowiariskim
jednodworczym osadnictwie, zadat K. Dobrowolski, ktéry stwierdzit, ze na réwni w krajach
stowianskich, jak i niestowianskich wielodworcze osady spotykamy na aluwiach, a
jednodworcze na obszarach lesnych, czesciowo gérskichzg.

Tymieniecki dowodzi, ze Zzrédta nie poswiadczajg nam ani istnienia starostow w
rodach szlacheckich, ani tez w niedziatach polskich, czyli krytykuje teorie o naczelnikach
rodéw, niestety jest to ciekawe ale nieuzasadnione niczym hipoteza®°.

Rdéd klientarny — to zwigzek wtadczy

Rdod gniazdowy — to zwigzek pospdlny

* Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958 r., s. 203

> Tamze, s. 204
?® Tamze, s. 205
” Tamze, s. 207
28 Tamze, s. 211
2 Tamze, s. 212
30 Tamze, s. 261



Za tworce polskiej teorii rodowej panstwa nalezy przyzna¢ M. Kanteckiemu, ktory
we wroctawskiej dysertacji doktorskiej opiera sie na Ewersie i na rosyjskiej literaturze,
przenoszac na nasz teren rosyjska teorie rodowa. Teoria ta powstata zapewne pod wptywem
profesoréw wroctawskich, Caro i Roeplla, co przyczynia sie w ciggu XIX w. do powstania
stowianskiej teorii rodowej panistwa. Wedle Kanteckiego istniaty u dawnych Stowian rody,
ktére ( tutaj przechodzi na rodzine: ojca ze synami ) poczgtkowo zyty razem, a w pdzniejszych
czasach sie dzielity ale w obu przypadkach stat na ich czele naczelnik rodu, ktérego autor
zwie terminem potudniowostowianskim ,starejszina”. Wszystko to jest jednak
nieuzasadnione®’.

Zwolennikiem teorii rodowej panstwa byt tez Piekosinski, ktérego zdaniem ksigze
jest , reprezentantem gtowy rodu w patriarchalnym ustroju”>?.

J. Bartoszewicz ogdlnie przyjmuje u Stowian polskich , rzad patriarchalny” rodéw —
gmin, a ksigze potem” byt tym, czym ojciec w rodzinie, czy starszy w rzyw.

Szujski wysuwa zarys prawie catkowity genetycznej teorii rodowej. Wedtug niego
Stowianin posiadat od wiekdw wyksztatcone familijne zycie (...) Rdd jest zatem podstawg jego
spotecznego ustroju, a rody tgczg sie w gmine. Na czele rodu stoi ojciec, po $mierci jego
najstarszy z rodziny, a w razie niebezpieczeistwa wojny na czele kazdego rodu idzie jego
naczelnik ( wojewoda, kniaz ).

Podobng teorie genetyczng wyznawat Bobrzynski. Wedle niego, zwigzek polityczny
tworza ,,zwiazki ludowe”, a z rozrodzenia sie rodziny i rodéw (...) tworzy sie lud*>.

W powstaniu teorii rodowej, czy to niemieckiej, czy rosyjskie, czy wreszcie polskiej,
metoda poréwnawcza gra role doniosta. Jest na wszakze cze$ciej metodg etnologiczng, a u
dawniejszych autoréw podlega wptywom tradycyjnych poje¢ o ogdlnoludzkim rozwoju
panstwa, takze i prawnych teorii panstwa. W tych ramach na réwni sfatszowany rekopis
krdlodworski, jak i autentyczne zadruga oraz mir odgrywaty na szerokim terenie Swiatowym
role bardzo wybitng (...) Najpierw spotykamy wskazéwke z peryferii kwestii ustroju
rodowego, nie rozstrzygajacg sprawy rodzimosci: ze Polska nie recypowata ( tj. nie
przejmowata lub nie przyswajata ) pojecia wiasnosci podzielnej. Pézniej znajdujemy teze,

opartg na jednym zbyt kategorycznym twierdzeniu E. Meyera, jakoby w panstwie

* Jan Adamus, Polska teoria rodowa, £t6dz 1958 ., s. 274
32 .
Tamze, s. 275
* Jan Adamus, O teorii rodowej panstwa Piastow, Poznan 1952 r., s. 107
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frankonskim brakowato podlegtosci zwierzchniemu krélowi. Podobna do naszego pryncypatu
idea nie byfa obca panstwu frankonskiemu, czego dowodzi Ordinatio Imperio z r. 817,
przewidujgca na wypadek $mierci ojca dla najstarszego syna Lotara wiadze zwierzchnig. Fakt
ten wydaje sie Adamusowi dobitnie dowodzié braku rodowitosci w polskim pryncypacie.

Adamus przychyla sie bardziej ku wptywom na teorie rodowa Polski ze strony
rosyjskiej teorii rodowej 4,

W ocenie Adamusa wadliwymi sg teorie:

- bunt junioréw T. Wojciechowskiego

- 0 walce zasady dziedzicznosci z zasadg elekcyjnosci Z. Wojciechowskiego

- sprowadzenie wszystkich zjawisk do jednej zasady ,,dziedzicznosci” przez Balzera,
ktéra dla Adamusa jest ,,sztuczna i modernizujaca pojecia odlegtej epoki”*>.

Adamus zauwaza zadziwiajacg ,, tatwosc¢ z jakg powszechnie przyjeto, ze testament
Krzywoustego ustanawiat seniorat, chociaz Kadtubek nic o tym nie wydaje sie wiedzie¢”®.

»(...)Dynastia stowianiska odnosita sie do terytorium panstwa w sposéb
prywatnoprawny (...) wobec tego musiata sie kierowac¢ powszechnymi zasadami rodowe;j,
wspdlnej wtasnosci czy tez jej potem pozostatosciami. Nastepstwo w dzielnice i nastepstwo
w zwierzchnie ksiestwo wzorowaty sie na przyktadzie nastepstwa w dobra prywatne. Prawo
spadkowe prywatne i prawo spadkowe publiczne stojg zatem w bardzo Scistym zwigzku. To
ostatnie oparte jest na poprzednim (...)”’.

,Prawa oporu*® nie dopuszcza wiasénie teoria rodowa. Teoria rodowa polska wydaje
sie raczej analogig przeprowadzong miedzy stosunkami wsrdd cztonkéw dynastii, a

stosunkami wsrdéd cztonkéw zwyktego rodu 39

(...) Posiadamy nieporéwnanie wiecej
zrodtowych wiadomosci o rodzie Piastow czy tez Rurykowiczdw niz o wspoétczesnych im
rodach polskim czy ruskim (...) Dynastia oczywiscie tez byta rodem z budowy podobna do
zwyktego rodu (...) W statutach dynastycznych utrzymuje sie — sui rzywa — rodowos¢ ,
poprzez wyjmowanie cztonkdw dynastii spod prawa pospolitego i zapewnia szczegdlne

przywileje, a monarcha staje sie gtowa rodu” *°.

* Jan Adamus, O teorii rodowej panistwa Piastéw, Poznan 1952 r., s. 108

* Tamze, s. 105

** Tamze, s. 109

¥ Tamze, s. 112

*® Prawo oporu — prawo klasy lub warstwy panujacej do usuniecia niepozgdanego witadcy
* Jan Adamus, O teorii rodowej panstwa Piastow, Poznan 1952 r., s. 115

40 Tamze, s. 116

11



Adamus dochodzi do nastepujgcych konsekwencji teorii rodowe;j:

, Teoria wyklucza catkowicie ( lub co najmniej prawie catkowicie ) istnienie w
piastowskiej Polsce elekcyjnosci prawa oporu, czyli wptyw spoteczeristwa na obsade tronu.
Teoria sprzeciwia sie w ogdle wszelkiemu wptywowi spoteczeristwa na rzady, zatem niesie ze
sobg réwniez pewng swoistg koncepcje wiecéw piastowskich. Mozna przyjgé zatem teorie
rodowa jako synonim teorii absolutyzmu **.”

Tak exempli, modo, przeciwstawienie ustroju rodowego panistwa nabiera ostrosci.
Spotykamy wszak te mysl niejednokrotnie u Engelsa ,, organy ustroju rodowego stopniowo
traca grunt (...) i caly ustréj rodowy zmienia sie we wiasne przeciwieristwo”, czyli pafistwo™’.

Matecki stworzyt teorie wywodzacg na podfozu teorii rodowej zawotania z nazw
topograficznych, przeciw czemu stusznie i z powodzeniem wystgpit Piekosinski. Ponadto
zwraca Matecki uwage na ,,upodobane imiona” rodu. W czasach pdzniejszych dotgcza sie do
tego jeszcze herb. W tym momencie zatozyt teorie obowigzujacg do dnia dzisiejszego
[ przyp. Aut. — do 1958 roku ] o zasadniczej réznicy pomiedzy herbownictwem zachodnim, a
polskim. Mianowicie herby w Polsce nalezg do rodéw, gdy natomiast na Zachodzie i w
Czechach do familii, rodziny.*® Jednak z uwagi na ogdInikowe podejécie odwotanie sie do
prawa spadkowego, bez zacytowania jakiej$ konkretnej pracy moze budzi¢ pewng nieufnosé

wobec tezy Mateckiego™.

* Jan Adamus, O teorii rodowej panistwa Piastéw, Poznan 1952r.,s. 118
42 Tamze, s. 124
® Jan Adamus, Polska teoria rodowa, £t6dz 1958 r., s 153
44 .
Tamze, s. 154
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3. Rod i rodzina

3.1. Rod

Zadruga — jest bliskg krewng instytucji ,joint familii” w Indiach i wielu innych
podobnych45.

W jezyku francuskim wiasciwie nie ma stowa na oznaczenie rodu. W jezyku
angielskim panuje chaos. Gdy w r. 1913 ukazata sie ksigzka Berty S. Phillpotts, autorka miata
trudnosci z racji nadmiernie wielkiego braku terminologii, musiata opisywac réd przy pomocy
nieoznaczonego pojecia pokrewienstwa ( rzywa $ ). Od tego momentu jezyk angielski
stworzyt az pie¢ nowych terminéw. Wobec braku puryzmu jezykowego w jezyku angielskim
wszystkie pieé termindw zaczerpnieto z obcych jezykdéw. Sa to terminy:

1. clan — zaczerpniety z jezyka angielskiego, jezyk dawnych Szkotéw
2. gens — zaczerpniety z taciny

3. rzy—zaczerpniety z dawnego celtyckiego jezyka irlandzkiego

4. sib — zaczerpniety z jezyka Indian

5. rzywa —zaczerpniety z jezyka francuskiego 46

Niemiecki uczony C. Zimmerman w ksigzce z 1947 r. ,Family and Civilization”
wprowadza pojecie ,, truste family”, ktére moze oznaczaé rdéd, a takze definiuje to samo jako
zadruge. Jednoczesnie pojecie ,truste family” obejmuje, az trzy inne:

1. manus (wtadze meza na zong)

2. potestas ( wtadze ojca nad dzieémi )

3.genos  (rod)?Y

Trudnosci w okresleniu rodu i pokrewienstwu nasuwaty sie takze praktycznym

genealogom ( Familienforscher ) niemieckim w czasach hitlerowskich. Dr. Med. G. Roessler
stwierdza, ze , bytoby w badaniu rodow ( Sippenforschung )(...) wiele tatwiej, gdyby istniat w
zwigzku z nim ”aparat pojeciowy” ”. W celu utatwienia sobie w pisaniu prac wprowadza
nowy termin ,Sippung” na oznaczenie grupy genealogicznej, ktérej najbardziej wyobrazalng

forma jest ,Geschlecht”*.

* Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958 ., s. 19
4 Tamze, s. 21
4 Tamze, s. 22
8 Tamze, s. 23

13



Wilhelm Karl Prinz von Isenburg stawia obok siebie jakby jednoznaczne terminy
»,Geschlecht, Grossfamilie, Stamm (gens)”.

Takze j. niemiecki posiada az dwa terminy oznaczajgce rdd ( Geschlecht i Sippe),
woéweczas gdy w poréwnaniu z jezykiem polskim, ktory posiada dwa terminy (szczep i plemie),
jezyk niemiecki posiada tylko , Stamm”*°.

Réd, Gens, Geschlecht i pokrewne terminy oznaczajg grupe krewnych po jednej
tylko linii. Zatem u ludéw prawa macierzystego sg to krewni tylko po kadzieli, a u ludéw
prawa ojczystego tylko po mieczu (..) Nalezy odstgpi¢ od wymogu agnatycznosci i
jednolinijnosci rodu tj. w czasach koncowych rodu piastowskiego. Wedle nauki Belzera
poczatkowo tron jest dziedziczny w rodzie Piastéw jako organizacji agnatycznej, natomiast
do konica wieku Xlll pojawia sie na tym terenie dziedzicznos¢ ,,przez kobiety” tj. przeniesienie
praw do tronu przez kobiete nalezgcg do rodu Piastéw na jej meza nalezgcego do innego
rodu panujgcego albo tez na jej potomstwo nalezgce tez do innego rodu panujgcego. Zasada
ta przeszta do polskiej dynastii Jagiellondw, czyli byta to juz wyraznie wéwczas zasada
panstwowego prawa nastepstwa tronu, a w zadnym wypadku jakiego$ prawa rodowego czy
tez dynastycznego *°.

Lesinski ma podobne zdanie, ze prawo rzywa $n przystuguje juz w XIV i XV w. w
Polsce réwniez i kobietom, a takze przenosi sie na dalszych krewnych przez kobiety.
Swiadczytoby to o przemianie rodu agnacyjnego na réd agnacyjno — kognicyjny, co jest
réwnoznaczne z rozktadem samego rodu °*.

Gierke zastanawia sie czy rozwdj gildii nie wptynat od Xlll do XIV wieku na renesans
rodowosci. Przeczy temu: ,, rodowi juz nie wrédcita prawna jednos¢, ktéra nie byta do
pomyslenia bez zawartosci ( Geschlossenheit ) i organizacji ( Verfassung ) (..) Prawie
zachodzity jedynie stosunki pojedynczych krewniakéw, a gdy sie czasami rod jako catosé
wydawat przejawia¢ w ogdlnych zebraniach rodu albo wezwanej przez ojca rodziny radzie
familijnej, to przeciez brakowato wiele, aby przez takie oderwanie i nieokreslone urzadzenia
rod zostat podniesiony do prawdziwej osobowosci prawnej ponad jednostkami, do godnosci
korporacji (..) Wyjatek stanowity rody w Dithmarschen, ktére rozwinety zawartos¢ i

organizacje przez wykorzystanie zasad gildii ( tzw. Przez Gierkiego ,Einigungsprinzip” ).

* Jan Adamus, Polska teoria rodowa, £t6dz 1958 ., s. 24
50 .

Tamze, s.25
>t Tamze, s.25
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Wsrod szlachty i rycerstwa takze nie byto zamknietych zwigzkéw rodowych, tzn. zamknietych
i zorganizowanych, a nie przedstawiajgcych jedynie ,sumy krewnych”. Jedynie wysoka
szlachta pod wptywem ,tak poteznie dziatajacego Einungsgeist” tworzy korporacje rodowe>>.

W ocenie Adamusa uczony Piekosinski w pracy ,Rycerstwo polskie wiekow
$rednich” : ,autor wycigga nader logiczne, a jednak mylne wnioski, gdzie jego zdaniem
(Piekosinskiego) pod nazwg rodu wystepuja cztonkowie rady mtodszej i domagajg sie

reprezentacji”’ *°

. Natomiast Adamus juz zgadza sie z Semkowiczem w pracy tamtego
»Mazowieckie przywileje rodowe z XIV i XV w”, gdzie teoria Semkowicza podaje, ze
przywileje rodowe na Mazowszu powstaly w drodze rozwiniecia sie dawniejszych
przywilejéw indywidualnych na potomstwo wpierw uprzywilejowanego. Handelsman
przeciwstawia tej teorii witasng, ktdra twierdzi, ze jest witasciwos¢ jedynie panowania
Ziemowita IV (V) >

Wojciechowski doszedt do wniosku, ze rody szlacheckie ,, nie tylko sg kontynuacja
starozytnych roddw, ktére zyly w ramach wspdlnoty rodowej, ale trescig i charakterem
swoim od tej wspdlnoty gwattownie odbiegajg”, ale nawet staty w ,antytezie do starej
organizacji rodowej” >°.

Czas powstania gildii ( na ziemiach zachodu germanskiego ? )przypada na czas
poczatku rozktadu wspodlnot rodowych. Pierwsze wiadomosci o gildiach mamy z VIII wieku.
Zwg sie one bractwami, dlatego, ze obejmowaty catego cztowieka, catg jego osobowosc.
Wedtug Gierkiego druzyna powstaje ze wspdlnoty domowej z panem i utrzymuje dtugo ten
rodzinny charakter. Co do stowianskich gildii jest nam znane mato informacji >

Rosyjski artel, ktéry catkowicie odpowiada gospodarczym gildiom, jesli nie powstat
pod wptywem obcym i wedle wzorcow obcych. Artele ludowe sg wspdlnotami catego zycia i
majg patriarchalny charakter. Zdaniem Aksakowa chtop rosyjski méwi ,,rod” nie na réd, lecz
na rodzine, a artele majg zwigzek z czyms, c stoi pomiedzy rodem, a rodzing mianowicie
pospdlnoscig rodzinng ( Familiengenossenschaft ). W ksigzce G. Staehra, Uber Ursprung,

Geschichte, Wesen Und Bedeutung der russischen Artels, Dorpat 1890 : , Artel to

pospdlnos¢ ( Familiengenossenschaft ), utworzona na podstawie umowy wielu 0sdb,

2 Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958 ., s. 36
53 .
Tamze, s. 36
> Tamze, s. 37
>3 Tamze, s. 37
% Tamze, s. 42
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nalezgcych do rozmaitych wspdlnot rodzinnych, czasowo od nich oddzielonych jednostek,
przy czym pospdlnos¢ ta trwa doktadnie tak dtugo, jak dtugo trwa odtgczenie jednostek od
ich rodzin” ( Nalezy przypomnie¢ ,sktadniczestwo” prawo rosyjskiego np. w Sudiebniku w
1589r.)>".

Ruskie ( zachodnioruskie ) ,siabrostwo” jest tworem wyraznie zblizonym do rodu, a
wtasciwie rzywa sn.

Nie wszystkie zjawiska rodowosci na Zachodzie dadzg sie podciggngé pod pojecie
( w tej chwili do$¢ nieoznaczone), ,renesansu feudalnego rodowosci”, odnoszac sie do
najgtosniejszych roddw, zwane ,Slachte, slaht, szlachte” etc. W Dithmarschen. Rdd taki
dzielit sie na mniejsze catosci zwane ,Klufte” lub ,Brudertemede”. Z czasem rody te
przechodzg w gildie w ten sposdb, ze utrzymujac zasade wspdlnego pochodzenia
przejmowaty obcych, a nawet cate rody bliskie wymarcia. Przezytkiem tych rodéw na wyspie
Fehmarn byty nowsze twory, ktére zachowujac nadal fikcje wspdlnego pochodzenia byty juz
gildiami opartymi na statutach, wybieranym zarzadzie, wktadkach cztonkowskich.
Obowigzywaty tam, az do w. XVIII wspdtprzysieznictwo, pomoc sgdowa i zaptata kary za
kuzyna ( Vetter . Zwaty sie one mianowicie , Vetterschaften” %8

Szwedzki anglista R. E. Zachrisson dowiddt, ze angielskie nazwy na — Ing, nie
pochodzg z zasady z nazw osobowych. Niektére nazwy miejscowe koriczgce sie na — ingas
( nie jest pewne dotychczas, jak duzo ) — byty wyprowadzane nie od imion osobistych, lecz od
stéw i nazw oznaczajgcych naturalne cechy. Podobnie sprawy majg sie ze stowianskimi
patronimicznymi nazwami miejscowymi np. nazwy typu Biskupice, Opatowice oznaczaé
muszg poddanych biskupa czy opata, a nie jego potomkow >,

W uwadze Adamusa Piekosinski opiera sie na nadmiernej wierze w ,dwa zywe
zrédta”, a mianowicie najstarsze proklamacje i nazwy najstarszych grodéw. Drugie to po
prostu toponomastyka, na ktérej opart sie z wiekszg ryzykownoscig niz T. Wojciechowski. W
Sledzeniu natomiast za proklamacjami stat sie zatozycielem naukowej heraldykiso. Ciekawym
jest zaznaczenie przez autora momentu, w ktorym ,Piekosinski musi sie podzieli¢

autorstwem ze swym kontynuatorem, ktéry jego mysli po przetworzeniu uformowat

> Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958 ., s. 54
58 .
Tamze, s. 60
> Tamze, s. 137
60 Tamze, s. 151
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ostatecznie w heraldyczng teorie rodowa”61. Matecki uznat na podstawie danych
porownawczych herby szlachty polskiej za pdiny, trzynastowieczny import z Zachodu, a
zatem nie — jak chciat PiekosifAski — za pozostatosci znakéw runicznych uzywanych w czasach
pradawnych przez podbdjcow i zatozycieli panstwa polskiego. Po dawnemu uznawat tylko
dalej zawotania — proklamacje szlachty polskiej za dawng pozostatos¢ kiedy spoteczenstwo

podzielone byto na jednoty, czyli wspdinoty rodowe®.

3.2. Rodzina

Nalezy przystgpi¢ do wyjasnienia hasta ,rodzina” w znaczeniu polskiej heraldyki.
Najlepiej mozna sie odnies¢ do niemieckiego podrecznika heraldyki Hildebrandta, ktory
odpowiada na to pytanie: ,Zur Fuhrung lines bestimmten Wappens ist nich nur die Familie

"3 [ przyp. Aut. : Do przewodnictwa

sondern da ganze Geschlecht berechtigt
(przynaleznosci), przywddztwa z pewnoscig herb nie jest tylko rodziny, lecz to catg grupe
genealogiczng upowaznia ].

Pare stéw na temat rodziny ze strony Mateckiego nie do korica daje wyjasnienie:

»Polskie rody heraldyczne, obejmujgce cata szlachte pieczetujacg sie tym samym
herbem i czasami tez uzywajg tego samego zawofania, dzielg sie na rodziny, t. j. grupy
szlachty posiadajgcej to samo nazwisko. Takich rodzin wypada na réd heraldyczny czasami
kilka, a czasami nawet kilkaset (...) Owa rodzina polskiej heraldyki jest w naszym rozumieniu
stowa rodem (...)*".

Ciekawe aczkolwiek abstrakcyjnie wycigga wnioski Halecki. Zdaniem jego z faktéw
wydobytych przez Semkowicza, dla badann monograficznych szlachectwa, wynika, ze w
rodach szlacheckich zwykle daje sie wysledzi¢ protoplaste gdzie$ w XI lub Xl wieku, a zatem
nie ma zwigzku pomiedzy rodami rycerskimi w czasach historycznych, a rodami ,na jakie
gdzies w przeddziejowej dali rozpadty sie, plemiona lechickie”. Dopiero po rozrosnieciu sie
rodu w XlIl wieku zawotania i herby pomagajg utrzymaniu poczucia wspdlnego pochodzenia,

a szczyt organizacji rodowej rycerstwa osiggneto pod koniec XIV i poczgtek XV wieku, w

® Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958 r., s. 152
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okresie przywilejow rodowych, reprezentacji rodowej w zyciu publicznym, niezliczonych
procesOw o nagane szlachectwa®.

Ciekawej analizie poddaje Adamus grono uczonych co do ich wywoddw i
podsumowuje zarazem: ,Jesli zechcemy sobie wyobrazi¢ jakis rod” obejmujacy krewnych nie
mieszkajacych obok siebie, to zajdzie potrzeba takiego $rodka rozpoznawczego. Srodkiem
tym byty, poczatkowo dla nas herby; wszak jeszcze koncepcje Piekosinskiego budowaty na
przeswiadczeniu o odwiecznosci herbéw szlacheckich. Tymczasem Matecki stusznie zaczepit
te ostatnig teze, ale jemu pozostaty jeszcze jako Srodek rozpoznawczy rodu zawotania —
proklamacje. Tymczasem Semkowicz znowu, widocznie stusznie, zakwestionowat tez i
odwiecznos¢ zawotan. Jego zdaniem, za ktédrym przemawia ostatecznie duzo danych,
zawotania poczynajg u nas powstawac dopiero w XllI wieku jako zawotania bojowe, a
czasami powstajg dopiero w XV w. lub nawet XVI w Przeciwko takiemu rozumowaniu
zawotan wystgpit Tymieniecki, ktéry je od poczatku uwaza za nazwy rodowe. Adamus
stwierdza ,teoria wywodzaca zawotania z okrzykéw bojowych ma wszelki walor naukowy” .

Semkowicz ,w prdéznie powstatg po odrzuceniu zawotan” wprowadza imiona
rodowe tzn. upodobanie rodéw do pewnych imion ,poprzednio [ r. przed ustaleniem
zawotan ] dziedzicznie imiona spetnialty role s$rodka okreslajgcego pochodzenie”
np. ,, w Prandocie rozpoznawano od razu Odroweza”. Dopiero gdy imiona poczynajg wnikac
do rodu przez kobiety z obcych rodow, poczeto odczuwaé potrzebe odrdznienia rodu przez
zawotania. Skrytykowat to z dos$¢ przekonywujgcym twierdzeniem Bujak, wedle ktérego
,» wszelkie wnioski genealogiczne i historyczne na imionach oparte mogg dawac tylko pewne
i to dosy¢ stabe prawdopodobienstwo, imiona bowiem nie byly przynaleznoscig rodow”.
Dowodzi tego tak dla XV w., jak tez i dla Xlll w. W dokumencie z 1231 r. wystepuje az 12
cztonkdéw rodu Odrowg[e?]zéw, a zaden z nich nie zwie sie Prandotae7.

Chociaz znane jest imionowe w historii Germandw juz w 1898 r.. Lorenz ostrzegt
przed btedami, jakie to kryterium spowodowato. Podobne zdanie ma Witte, w ktérego
ocenie teoria o imionach rodowych dziata pustoszgco. Mimo wszystko mozna stwierdzi¢, ze

w ciggu wieku XIlII i XIV upowszechniajg sie u nas imiona chrzescijanskie, a wiek XIV nawet

® Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958 ., s. 159
66 .
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przynosi juz ich przewage. Porzucono bowiem imiona poganskie, aby przejs¢ na nowe
chrzecijariskie, a w tym imiona $wietych®.

Adamus zgadza sie i popiera w jego ocenie stuszng krytyke Grodeckiego co do
wybujatosci teorii Semkowicza t. j. przypisywania rodom z przetomu wieku XI na Xl statych
programow politycznych, w dodatku zwigzanych ze stabo uzasadnionymi hipotezami na ten
temat T. Wojciechowskiego. Mianowicie jedna grupa roddéw miata popiera¢ ,idee
Bolestawowg” o programie Szczodrego zmierzajagcym do koronacji, a druga miata sie opierac
na Niemcach i Czechach®. Dalej Adamus podaje w rozwazanie tematyke adopcji rodéw
bojaréw litewskich w Horodle w 1413 do rodéw herbowych z Polski poddanej analizie przez
Semkowicza. Stwierdza wobec tego ,dlatego nie reprezentowat rodu Leliwitéw jego
‘ niewatpliwy senior ’, Jasko z Tarnowa, gdyz Jasko nie byt wcale seniorem czy tez starostg.
A ze w ogdle nie byto instytucji starosty rodu heraldycznego, dowodzi fakt, ze az w szesciu
wypadkach réd polskiej szlachty mogli reprezentowaé $wiezo dopuszczeni do danego herbu
Litwini, ktérzy zatem chyba nie mogli jeszcze dojé¢ do wysokiej godnosci starosty rodu’®.
Adamus w oparciu o wyjasnienie Tymienieckiego, ze rody heraldyczne byly fikcjg, kieruje
zdanie i spojrzenie jeszcze dalej: ,, fikcjg prawng byta cata adopcja horodelska, a takze nie
byto mowy o zadnych starostach rodowych, lecz w takich fikcyjnych okazjach reprezentowat

m

rod jeden czy tez kilku dowolnych jego ‘cztonkéw ’”. Nie mniej jednak takie ,rozmaite

prawne fikcje niejeden raz miaty wielkie znaczenie praktyczne"71.

W momencie jezeli ,,rody” szlachty polskiej, heraldyczne i gniazdowe, nie posiadaty
zadnej organizacji statej, to tym bardziej staje sie dla nas jasne, ze rody te nie mogly
prowadzi¢ stale wspdlnej polityki rodowej, poza moze jakim$ wypadkami wyjgtkowymi. Brak
natomiast wszelkiej organizacji czyni z tych rodéw tylko proste skupiska krewniakéw, czyli —
jak to zostato nazwane — ,,rody”. Adamus stwierdza wiec, ze dazenie do powiekszenia zasobu
Zzrodet do najstarszej historii wybujato poczgtkowo tak bardzo, ze az musimy mowié o jego

fantastycznos',ci72 poprzez, ktérg powstaty ,,nowe dyscypliny naukowe””3.

% Jan Adamus, Polska teoria rodowa, t6dz 1958 r., s. 165
69 .
Tamze, s. 172
® Tamze, s. 175
& Tamze, s. 176
72 Tamze, s. 176
73 Tamze, s. 179

19



4. Osadnictwo

Na Litwie do$¢ powszechnie stosowano kilka réznych nazw dla okreslenia tego
samego majatku, wsi lub ziemi. Dobrym przyktadem moze by¢ wie$ Towianka, ktéra miata
tez nazwy Wiazyk i Botonie, gdzie indziej Bolnik w powiecie Witkomorskim nazywat sie
Dubrowszczyzg i tp. Stosowanie kilku nazw dla jednej wsi zwigzane byto z kilkoma
czynnikami. Przede wszystkim wie$ taka mogta by¢ podzielona miedzy kilku witascicieli, z
ktérych kazdy nadawat swej czesci dla identyfikacji nowg nazwe zachowujac i starg. Bywato
tez, ze wie$ brata nazwe od nowego wtasciciela ( od imienia, nazwiska lub urzedu ).
Zdecydowanie popularniejsze byty nazwy dwucztonowe niz trzy i czterocztonowe. Jedna kilku
cztonowe nazwy mogg oznacza¢ oddzielnie cze$ci ddébr posiadajacych tylko po jednej

nazwie’*

Poczatek osadnictwa rodéw wiejskich i zaktadania wsi doszukuje sie Piekosinski juz
w VI wieku. ,Poczatek wsi (...) przypisuje on zatem tylko osiedlaniu rodzin w Scistym stowa
tego znaczeniu, t. j. gtowy rodziny, ojca, wraz z jego potomstwem, obejmujgcym, w
zwyczajnych warunkach, co najwiecej dwa dalsze, wprost od niego pochodzgce pokolenia
(...)"". Nie porusza tematycznie czy mogto osade zasiedli¢ wiecej rodéw. Tutaj inny uczony
O. Belzer zwraca uwage, ze juz w 1898 roku ,,(...) Wyniki, do jakich doszta najnowsza nauka
etnologii i porédwnawczej historii prawa, wykazujg, ze ludy pierwotne organizujg sie rodami,
i ze rody wspolnymi sitami podejmujg prace gospodarcza"76. Whnioskowac¢ nalezy zatem, ze
osadzat sie caty réd, nawet z gateziami jego aby wspdlnie zajgc¢ sie np. karczowaniem lasu czy
osuszaniem terenéw podmoktych, ktére byty bardzo ciezkie i wymagaty duzej liczby oséb.
Kolejng sprawg wyjasniajgcg pozycje w rodzie na wsi sg cenne zapiski , (...) W bulli
gnieznienskiej z roku 1136 wymieniono rozmaite darowizny w ludnosci wiesniaczej na rzecz

n77

katedry sw. Wojciecha, m.in. Gnevos cum fratribus, Tmina cum fratre (...)”"’. Zostajg podane

imiona oséb bez imion ich np. braci ,(...) byli to sna¢ naczelnicy, czyli starostowie rodu,

n78

prowadzgcego wspodlne gospodarstwo (...) . Nalezy przy tym podkresli¢, ze , takich

starostéw, jako naczelnikéw poszczegdlnych roddw, a czesto zarazem i osad wiejskich, znaty i

7 Andrzej Rachuba, Metryka Litewska, Regesty podymnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Wojewddztwo
wilenskie, t. 2, Warszawa 1989, s. 21
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inne ludy stowianskie (...) rzeczonego staroste wyznaczat badZ to ustepujacy poprzednik,
badZ tez wybierat go sam réd; (...) czesto zdarzato sie, ze wybdr padat na najstarszego
wiekiem w rodzie, jako osobe najpowazniejszg i najbardziej doswiadczong (...) jednak (...)
chodzito o to, azeby na czele rodu stat ten, kto najlepiej jego sprawami kierowac¢ potrafi;
dlatego dla pewnych uzasadnionych przyczyn godnos¢ staroscifska mogta sie dostaé innemu

"9, Zauwazamy zatem, ze w tym przypadku osadnictwo rodowe ma swoje

cztonkowi rodu (...)
zastosowanie o podtozu gospodarczym i wedrownym, gdzie juz wyodrebnity sie pewne
panujgce w nim niepisane prawa i zarzadzajgce jednostki wiejskie nieuzaleznione od
wyzszych klas. Dodatkowym znaczeniem, o ktdére opiera sie i uznaje Piekosinski, zasiedlania
wsi przez rody to ,(..) wsie wojskowe czyli wtodycze, jak Dmochy, Bolescieta, Cwiki,
Kurozweki i t. p. (...)”%°, ktorych powstanie datuje na Xl wiek. Zaktadanie takich osad ma
takze swdj cel kolonizacyjny. Ludnos¢ takich osad ma w wiekszosci powigzania miedzy sobg
t. zw. ,weztem krwi”, a ,(...) tradycjg wspdlnego pochodzenia od pewnego praojca zywo
utrzymuje posréd siebie”®.

Ksiecia Polan Mieszka | opisuje zydowski podréznik Ibrahima ibn Jakub w okoto 966
roku jako ,, ksiecia panujgcego na rozlegtym obszarze, posiadajgcego dobrze zorganizowang
druzyne”, ktdrej liczba miata sktadac sie do trzech tysiecy. Druzyne reprezentowali mezowie
z wolnej ludnosci, ktérych zadaniem byto obrona terytorium i udziat w wyprawach
wojennych w ramach pospolitego ruszenia. Druzyna rozmieszczona byfta na terenie
podbitych terytoriéw czy w gtéwnych grodach plemiennych. W dalszym opisie zydowskiego
kronikarza mowa jest o tym, ze wojownicy pozostawali na wytgcznym utrzymaniu ksiecia,
ktdry troszczyt sie o ich uzbrojenie, zapewniat $rodki do zycia i wyptacat zotd. Utrzymanie
takiej druzyny sprowadzato sie na ciggte prowadzenie wojen, a wynagrodzeniem byty tupy.
W okresie pokoju ciezar utrzymania wojow spadat na ludno$é zamieszkujgcg panstwo.
Najprawdopodobniej posréd druzyny Mieszka | znajdowali sie takze wojownicy ze Szwecji
czyli wikingowie co przekfada sie na matzefstwo cérki ksiecia Polan Swietostawy — Sygrydy i
wiadcy Szwecji Swena Widtobrodego.

Gall Anonim podaje dokfadniejsze informacje co do druzyny krdéla Bolestawa

Chrobrego. Anonim podaje nazwy gtéwnych grodéw, gdzie rozlokowana zostata druzyna

7 Oswald Balzer, Kwartalnik Historyczny R 12, Lwow 1898. 26
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wtadcy, a sg to: Gniezno, Poznan, Wioctawek, Giecz. Liczbe wymienionych wojow przez
kronikarza nie nalezy traktowac¢ dostownie, ale podaje on, ze tgcznie miata sie sktadaé
z 13 000 tarczownikéw i 3 900 pancernych. Oddziaty takie Bolestaw Chrobry lokowat w
stawianych licznych grodach oraz warownych fortyfikacjach granicznych. Druzyna
przechodzita pewne etapy rozwoju i juz za Bolestawa Chrobrego mamy do czynienia z
wojownikami, ktdrzy poswiecajg sie rozwojowi sztuki wojenne;j i bycia zotnierzem podlegtym
w tym przypadku Bolestawowi podczas wojny jak pokoju, mamy do czynienia z warstwa
wojéw zawodowych. Kronikarz Ibrahim ibn Jakub informuje w swej kronice, ze Chrobry
posiadat wspaniale wyszkolonych pancernych, gdzie dziesieciu takich byto warte stu innych
wojownikéw z pospolitego ruszenia. Druzyna ulega rozwarstwieniu w wyniku czego powstaje
druzyna ,starsza”, ktdra posiadajgca wieksze bogactwo i wptywy staje sie radg przyboczng,
gdzie petni role doradcéw militarnych wtadcy. Podobnie na Rusi Kijowskiej istniaty druzyny
ksigzece, a takze prywatne oddziaty bogatych moznych, ktére catkowicie podlegaty wtadzy
ksiecia. Druzynicy stawali sie zaczatkiem konnicy o czym potwierdza zydowski kronikarz
Ibrahim, ze polski ksigze zaopatrywat swoich druznikdw w konie, bron i wszystko czego
potrzebujg, a zapfate za stuzbe wyliczat im w kruszcu. Zawodowi wojownicy nie troszczyli sie
0 swoje wyposazenie i nie posiadali ziemi, a przynajmniej ziemi przyznanej na ,prawie
rycerskim”, co przektadato sie na wynagrodzenie za stuzbe u wtadcy. Oto co wspomina
kronika lbrahima ibn Jakuba ,, (...)Pobierane przez niego podatki , lub optaty , odwazniki
handlowe idg one na zotd jego mezdéw. Co miesigc przypada kazdemu z nich oznaczona ilosé
z nich. Ma on trzy tysigce pancernych podzielonych na oddziaty , a setka ich znaczy tyle co
dziesie¢ secin innych wojownikéw. Daje on tym mezom odziez , konie , bron i wszystko ,
czego tylko potrzebujg. A gdy jednemu z nich urodzi sie dziecko , on kaze mu wyptaca¢ zotd
od chwili urodzenia , czy bedzie pfci meskiej , czy zenskiej. A gdy dorosnie , to jezeli jest
mezczyzng , zeni go i wyptaca za niego dar Slubny ojcu dziewczyny , jezeli zas jest pfci

zenskiej wydaje ja za maz i ptaci dar jej ojcu (..)”*

. Obok jezdicéw na dobrych
wierzchowcach wystepowali tam takze tarczownicy , piechota. Tarcze byly w ksztatcie kota ,
lub elipsy, zrobione z drewna i ze skéry , natomiast po wewnetrznej stronie znajdowaty sie
rzemienne petle do trzymania tarczy. Natomiast etapem konczgcym okres druzyny uznaje sie

reformy Kazimierza Odnowiciela, w sktad ktérych wchodzita réwniez reforma sit zbrojnych.

® |brahim Ibn Jaku b, relacja Ibrahima Ibn Jakuba z podrdzy do krajow stowiariskich w przekazie Al.- Berkiego,
seria ll, T1 Krakow 1946, s.50
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Utrzymanie licznej , rozmieszczonej po grodach , druzyny stato sie zbyt duzym obcigzeniem
dla panstwa. Zastgpity ja , powotywane w razie potrzeby , oddziaty ztozone z rycerzy i
moznych zamieszkatych w danej kasztelanii. W zamian za obowigzek stuzby wojskowej
otrzymali oni od panujgcego majatki ziemskie. W samych rodach ksigzecych takze istniat
starosta bedacy przedstawicielem ,(...)w rodzie ksigzecym, na ktérego czele stat réowniez
starosta rodowy, jako wielki ksigze (princeps, monarcha) ,(...),pryncypat ostatecznie juz w

8 7 Pryncypat powstaje w 1138 r. po $mierci Bolestawa I

poczatkach w. XlII upadt (...)
Krzywoustego (rozbicie dzielnicowe) polegat na tym, ze najstarszy z ksigzat dzielnicowych
miat sprawowac wtadze zwierzchnig nad pozostatymi. Przywilejem takiego ksiecia byto
posiadanie wiasnej dzielnicy, ziemi krakowskiej oraz drobniejsze ziemie. Waznym jest
omowienie podziatu ksiestwa Bolestawa, ktore podzielone zostato na sze$é prowincji, a te z
kolei na okregi grodowe zwane kasztelaniami, w ktérych obrebie pozostawaty t. zw. rzyw
(wspdlnota sasiedzka). Prowincjg zarzadzat naczelnik (princeps rzyw, comes) czyli Pan
gtownego grodu, ktéry utrzymywat w swej mocy zwierzchnos$¢ nad naczelnikami grodowymi
(comes).

Dopiero teraz mozna zauwazy¢ rozwdj rycerstwa i jego przemieszczania sie po
przedstawieniu podstawowych i znanych materiatéw archiwalnych, ktérych jest niewiele do
XII wieku. Wnioskowa¢ mozna zatem, ze rycerstwo ksztattuje sie na ziemiach Polski m.in. z

1. Rodéw najnizszych tj. wiejskich, ktére zajmowaty dane ziemie catym rodem w celu
wspoblnego prowadzenia gospodarstwa, gdzie wiadze obejmowat starosta. Nastepnie
ich udziatu w stuzbie wojskowej, a z czasem rozwojowi druzyn na ,starsze” tj. rade
przyboczng i ,,mtodszych” zawodowych wojéw: konnica, piechota. Kolejnym waznym
elementem jest rozlokowywanie grodéw o znaczeniu wojskowym zabezpieczajgcym
granice, gdzie obsadzani byli wojowie. Zachodzgce zmiany w ustroju panistwa
spowodowaty z czasem nowy podziat panstwa, gdzie role druzyny przejmujg rycerze i
zamozni zamieszkujgcy dane kasztelanie w jednej z sze$ciu prowincji Polski w XIl w
( krakowska, poznanska, kruszwicka, ptocka, sandomierska i wroctawska ).

2. Najemnikéw, ktérymi byli wikingowie przybyli z pétwyspu skandynawskiego w tym
Szwecji. Dzieki ich sprowadzeniu np. w 862 do Nowogrodu Wielkiego z Rurykiem
(protoplasta Rurykowiczéw) na czele Waregdéw (wikingowie) dla zaprowadzenia

porzadku miedzy zwasnionymi plemionami stowianskimi i ugrofinskimi, 862 rok

8 oswald Balzer, Kwartalnik Historyczny R 12, Lwow 1898, s. 30
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przyjety jest jako symboliczna data powstania panistwa ruskiego. Stanowili wazng site
w druzynie Mieszka |, ktérego coérka wyszta za wtadce Szwecji Swena Widtobrodego co
dowodzi pomiedzy nimi wspodtpracy. Ponadto kolejnym dowodem na ich przebywanie
w tamtym okresie odnalezione sg Ich cmentarzyska na terenie Pomorza, Wielkopolski
czy Mazowsza, a archeologia wskazuje na przebywanie Normanow w okolicach
Poznania i Ostrowa Lednickiego.

3. Pochodzenie rycerstwa polskiego mozna odnies¢ w pewnej czesci do rycerstwa
przybytego z Zachodu. Slady naptywu rycerstwa zachodniego, zwtaszcza niemieckiego
do Polski dadzg sie wykry¢ juz w wieku Xl. Gallus wspomina o 500 rycerzach
niemieckich, ktdérzy z Kazimierzem Odnowicielem przyszli do Polski [przyp. Aut. W 1039
r. bedgc wyrazem pomocy cesarza Henryka Il ]. Nie ulega watpliwosci, ze czes¢ ich tu
pozostata, niemniej przeto przyjac¢ trzeba, ze z zonami Piastowiczdw przybywaty
zastepy rycerzy, ktérzy osiedliwszy sie na ziemiach polskich, dali poczatek rodom

rycerskim®*.

Osadnictwo rycerskie Slaska z reszta dzielnic polskich siega pierwszej potowy Xl
wieku. Najwybitniejsze polskie rody jak np. tabedzie czy Habdanki miaty wéwczas swe dobra
na Slasku ( Przywilej Bolestawa Kedzierzawego dla Wincentynédw wroctawskich z 1149 r. ),
ale gtéwne gniazda lezaty w Wielkopolsce i Matopolsce. Slgsk bowiem w epoce
przeddzielnicowej byt marchig zachodnig Polski, przedmurzem przeciw wrogom zachodnim,
obronny przesiekg, poteznym strumieniem Odry, taiicuchem groddéw i osadnictwem
rycerstwa z catej Polski. Po podziale na dzielnice Slask stracit to stanowisko marchi polskiej
co wplyneto na germanizacje w tym naptywowi rycerstwa niemieckiego za Wtadystawa |l
zwanego Wygnancem i jego dziedzicow. Na dokumentach Piastéw Slaskich z drugiej potowy
XIl wystepuje juz spory zastep obcego rycerstwa, ktory wzrasta jeszcze bardziej w Xl w., za
Henryka | Brodatego i Henryka Il Poboznego. Odnowiony za tych ksigzat zwigzek polityczny
Slaska z Wielko — i Matopolska utatwit kolonizacje do tych dzielnic. Obce rycerstwo
poddawato sie pod stosunki prawno-spoteczne Polski, zlewato sie z polskim rycerstwem i

szybko ta droga sie naturalizowato®.

8 Wiadystaw Semkowicz, Uwagi metodyczno-krytyczne nad pochodzeniem i rozsiedleniem rycerstwa polskiego
wiekow srednich, Krakow 1911, s. 15
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Slaskie rycerstwo takze bierze udziat w emigracji i kolonizacji na Wschéd pomiedzy
Xlll, a XIV wiekiem, gdzie np. na Rusi osiadaja rody ze Slaska: Borzchnicz, Herbut, Kopacz,
Kornicz, Kuczaba .

Przyczyna kolonizacji rycerskich na wschodzie prowadzi zaréwno ich jak i
mieszczanstwo, wtoscianstwo z powodu przeludnienia krajéw zachodnich oraz wielka podaz
ziemi w dzielnicach rdzennie polskich, a wszystko to pokrywato sie z zapotrzebowaniem
rycerstwa, wyéwiczonego na sposdb zachodni ®’.

Wyrazne pietno nosi takze osadnictwo Rusi halickiej, gdzie caty szereg rodow
$laskich zawdziecza nadania Wiadystawowi Opolczykowi, ktéry tym sposobem dazyt do
umocnienia swych rzagdéw w tym kraju 8,

Wiadystaw Semkowicz wyrdznia dwa typy osadnictwa rycerskiego:

1. Osadnictwo gniazdowe — przedstawia sie jako zwarty obszar ziemi zasiedlony przez
jeden réd. Typ agrarny, przynalezacy pod wtasnos¢ ksiecia i koscielng

2. Osadnictwo rycerskie — przedstawia taricuch osad, nalezgcych do jednego rodu

4.1 Osadnictwo gniazdowe

Z rozwojem stosunkdw prawnych i gospodarczych, zasada wolnej pozbywalnosci
débr rodowych uzyskuje przewage nad pierwotnym prawem blizszos$ci rodowcow i
wprowadza w zwarte pierwotnie terytorium obce elementy. Statuty kazimierzowskie
sankcjonowaty m.in. prawo wtasnosci kobiet czyli prawa dziedzicznos$ci wtasnosci ziemskiej i
dowolnego nig rozporzadzania. Niektére “mozne rody” zastrzegaty sobie dziedziczenie débr
rodowych wytgcznie meskim cztonkom rodu, z wytgczeniem kobiet np. Grzymalici w ziemi

sandomierskiej.

4.2 Osadnictwo rycerskie

Rozlokowanie matych roddéw rycerskich w tancuchu osad miato swéj cel o
charakterze osadniczo — wojennym, ktére sprowadzato sie do rycerstwa o mniejszym
znaczeniu wojskowym czyli druzyny panskie ( servientes nobilium ) — lekkozbrojne ( milites

gregarii, originarii, rzywa ordinis, clipeati ). Wymienione wyzej druzyny odpowiedzialne

8 Wtadystaw Semkowicz, Uwagi metodyczno-krytyczne nad pochodzeniem i rozsiedleniem rycerstwa polskiego
wiekow srednich, Krakow 1911, s. 16
87 .
Tamze, s. 18
88 Tamze, s. 18
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byty za obrone wewnetrzng kraju, wzgledem rozlokowania jak: grody, rzeki, przeprawy,
drogi. W momencie wyruszenia na wojne stuzyty jako: straz obozowa, konwojowanie
niewolnika, rekonesanse, aprowizacja wojska89 [przyp. Aut. Zaopatrywania wojska w

zywnosc¢ |.

4.3 Znaczenie grodow
1. Grody prywatne — obronne dwory, nalezgce do rycerzy i biskupdw, majgce nazwy
imienne zatozycieli
2. Grody ksigzece — obronne, centra gospodarcze
3. Grody kasztelanskie — placéwki wojenne (...) ogniska organizacji administracyjnej,
sadowniczej i religijnej *°
Do 1964 roku dotrwato w stanie mniej lub bardziej zniszczonym 2312 grodzisk®".

Grodziska dzielimy na dwie grupy:

1. Od nazwy miejsc powigzanych tematycznie, gdzie grodziska sg pozostatosciami po
fortyfikacjach miejskich, grodowych, zamkowych czy ogdlnie wojskowych np.

a) Grodzisko

b) Zamczysko

¢) Miescisko

2. 0Od nazw powstatych w zwigzku z legendarnymi postaciami czy zdarzeniami np.

- Dziewczogéra czy Anielska Géra®

Obsadzanie wtasnymi zbrojnymi zatogami grodéw na zajetym terenie byto

rownoznaczne z panowaniem i administrowaniem tymi ziemiami. Przekaz latopisu Nestora®

wspomina o wycieciu przez Rus polskich zatég wojskowych, pozostawionych przez Chrobrego

w ruskich grodach, w sensie zrzucenie panowania poIskieg094.

8 Wiadystaw Semkowicz, Uwagi metodyczno-krytyczne nad pochodzeniem i rozsiedleniem rycerstwa polskiego
wiekéw srednich, Krakéw 1911, s. 19
90 .

Tamze, s. 20
1 Wiodzimierz Antoniewicz, Zofia Wartotowska, Mapa grodzisk w Polsce, Wroctaw — Warszawa — Krakdw
1964, s. 13, grodziska — s3 to zespoty watéw i zarosnietych fos, otaczajgcych lub odcinajgcych jakas przestrzen
wykorzystywang niegdys jako miejsce osady warownej albo jako refugium, czyli miejsce schronienia, albo jako
miejsce grodu wczesnofeudalnego
92 -

Tamze, s. 14
% Nestor, Mon. Polski Historyczny, t I, Lwow 1864, s. 691-692
* Wiodzimierz Antoniewicz, Zofia Wartotowska, Mapa grodzisk w Polsce, Wroctaw — Warszawa — Krakow
1964, s. 15
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Nalezy pamieta¢, ze rozmieszczenie grodow byto wzdtuz wainych szlakéw
handlowych®. Po najezdzie Tataréw [ przyp. Aut.: Rozpoczety sie od pierwszej potowy XIII w]
grody tracg wieksze znaczenie. Najdtuzej zapewne petnity funkcje grody zwigzane z obrong
pogranicza. Grody niepotrzebne przeksztatcity sie niekiedy w miasta warowne czy inne
siedziby moznych, a jeszcze inne przetrwaty do naszych czaséw w postaci grodzisk. Z czasem
powstaty wieksze od grodowych jednostki terytorialne — kasztelanie®.

W oparciu o prace i poglady Piekosinskiego i Mateckiego Semkowicz wypowiada sie
»chcgc wytworzy¢ sobie poglad na pochodzenie catego rycerstwa polskiego, trzeba wprzéd
przeprowadzié¢ analityczne badanie nad genezg kazdego rodu z osoba; dopiero synteza tych
obiektywnych badan nad poszczegdlnymi rodami da odpowiedZ na pytanie ogdlne. Trzeba
przeto na podstawie catego materiatu Zzrédtowego, zwtaszcza dokumentalnego, zestawié
genealogie rodéw, a nadto zbadac ich rozsiedlanie, celem wykrycia pierwotnego ich
pochodzenia i pdzniejszych wedréwek (...) W praktyce okaze sie czesto niewykonalne, przede
wszystkim z powodu braku zrédet z czaséw przed w. Xll. Rodowody doprowadzone wstecz
do potowy, a nawet do poczatkéw Xl w. dalej sie urywajg i geneza rodu znéw ginie w mroku
dziejowym (..)°" . Zauwaza tym samym, ze poszukiwania genealogiczne sprzed Xl wieku
powinny by¢ kierowane ,, w ziemiach sgsiednich, zwtaszcza zachodnich”.%®

Ponizej znajduje sie monograficzny sposdéb i kolejnos¢ w jakich nalezatoby
rozpatrywac szeroko rozumiang tematyke rodu, jego pochodzenia, rozlokowania sie wedfug
Semkowicza czyli:

- podziat i wyjasnienie genealogii rodu do XIV w, ustalanie rozsiedlenia pierwszej siedziby
rodu zwanej ,gniazdem” przez umieszczenie siedziby na mapie, a takze wywdd genezy rodu
rozumiang przez ustalenie pochodzenia, nadan herbéw i tytutéw:

1. Genealogia rodu do XIV w.

2. Mapka rozsiedlenia (gtdwnego gniazda)

3. Wywdd genezy rodu

% Wtodzimierz Antoniewicz, Zofia Wartotowska, Mapa grodzisk w Polsce, Wroctaw — Warszawa — Krakéw
1964,s 17
% Tamze ,s.19
7 Wiadystaw Semkowicz, Uwagi metodyczno-krytyczne nad pochodzeniem i rozsiedleniem rycerstwa polskiego
wiekow srednich, Krakow 1911, s. 13
98 .

Tamze, s. 13
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5. Zawotania

Podziat zawotan ( proklamacji ), istniaty w 1912 roku dwie sprzeczne teorie:
1. Prof. Franciszek Piekosinski odwotuje sie w zawofaniach do typu osobowego np.
rycerza tabedzia umieszcza w rzedzie pradynastow szlachty
2. Antoni Matecki odwotuje sie w zawotaniach do topografii np. szuka po catym
obszarze ziem osad o nazwie tabedz, tabedzidw, tabedki i tp.
3. Wtadystaw Semkowicz, w pdzniejszym czasie, dzieli caty zaséb zawotan na trzy
grupy
A. Zawofanie osobowe
B. Zawotanie topograficzne
C. Hasta czyli dewizy
Ad. A Zawotania osobowe dzieli Semkowicz na dwie kategorie:
a) Imionowe np. Bienia od Bien, Boricza od Borka, ktore urabiane z imienia jednego z
przodkéw rodu, niekoniecznie protoplasty, lecz osoby znaczniejszej, wedle zasady, znanej
takze w heraldyce wegierskiej ,,a patio r fit denominatio”. Zjawisko dziedziczenia imion w
rodzie i przeksztatcania sie ich w przydomki, sledzi¢ mozemy i w czasach pdzniejszych, po
ustaleniu sie zawotan np. Bodzanta w rodzie Szeligdw, Kanimir w rodzie Zgrajow (...) W
grupie zawotfan imionowych zastuguja na wyrdznienie te, ktére powstaty z imion
cudzoziemskich: Andrzej, Drog, Gieratt (Gerard), Herburt, Larysz (Hilarius) i td.*
B) Przezwiskowe, utworzone z przezwiska, nadanego badz catemu rodowi, badz jednostce, z
ktorej dziedzicznie przeszto na jej potomstwo. Przezwiska mogg odpowiada¢ np. pewnym
cechom fizycznym ( Piekostka, Powaba, Broda, Momot, Chlewiotka, Taczata ) lub
duchownym ( Dziatosza, Madrostka, Nieczuja, Pierzchata, Ztodziej)'®
Ad. B Zawotania topograficzne pochodzg od nazw ziemi (Putaki, Pszczyna ), grodéw (Biata,
Przeginia, Stregomia), rzek i jezior ( Mozgawa, Niesioba, Natecz), wsi i osad (Brzezina,
Bogorya, Stawecin, Zabawa). Osobng grupe stanowig zawotania topograficzne pierwiastka

niemieckiego np. Biberstein, Glanbisz (...)"".

» Wtadystaw Semkowicz, Uwagi metodyczno-krytyczne nad pochodzeniem i rozsiedleniem rycerstwa polskiego
wiekow srednich, Krakow 1911, s. 13
100 .

Tamze, s. 14

101 .
Tamze, s. 14
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Kolejny przyktad podaje Wdowiszewski: ,(..) Mory na Mazowszu, od ktérych

niezawodnie powstata topograficzna proklama rodowa (...)"”*®.

Ad. C_Hasta czyli dewizy, znane i rozpowszechniane w heraldyce zachodniej , wyrazajg w

jednym lub paru stowach jaki$ symbol, przystowie lub wezwanie np. Ich dien, Got mit uns,
Die le volt, Respice finem, Festina lente.

Grupa ta istnieje takze od w polskiej heraldyce i tworzy takze zawotania jak: Boze
zdarz (lub Zdarz Bég), Boza wola, Btogostaw Hospody (ruska proklama Kornicza).

Do haset z XIV wieku zalicza Semkowicz: Prawda, Krzywda, Nowina, Ostoja, moze i
Swieboda, a nadto wojenne zawofania: Bija w teb, Po trzy na gataz, Wali uszy, Ony-ony,
Zerwi — kaptur , jak nie mniej proklamy: Do Liwa, Do Roja, Do tega, Na pole, Na gore, Na
piwo 103,

Autor wykazuje, ze najwiekszy procent ok. 54% przypada na zawofania osobowe,
a 40 % na topograficzne ,(...) pod tym wzgledem heraldyka polska blizszg jest wegierskiej niz
czeskiej, gdyz i na Wegrzech topograficzny i osobowy po rowno sg reprezentowane. Nadto
na Wegrzech i w Polsce organizacja rodowa z wspdélnymi zawotfaniami diuzej przetrwata niz w
Czechach (...)"**.

Nalezy w tym miejscu wyjasni¢ znaczenie stowa ,,(...)Szlachta (wyraz ten pochodzi
wprost z gérnoniemieckiego Slahta = réd , pokrewienstwo) wywodzgc nagonione
szlachectwo, wyraznie stwierdzata przysiegg tj. , jako (nagoniony) jest nasz prawy brat i
nasza kry (krew) (...)"*%.

»(...) U wielu rodéw ustalenie godta herbowego wyprzedzito powstanie proklamy,

7106 semkowicz

ktéra okazata sie niezbedng dopiero z silniejszym rozplenieniem rodu (...)
zwraca uwage na fakt, ze najdawniejsze proklamy zjawiajg sie w naszych zrédtach dopiero u
schytku wieku XllI, podczas gdy na Wegrzech juz w poczatkach Xl w. rozpowszechnianie jest
rodowe okreslanie rycerzy nawet w dokumentach ( de geneze Ajko, Ratold etc) | ten fakt

Swiadczy, ze nasze proklamy sg stosunkowo mtodym tworem stownictwa polskiego.

102 Zygmunt Wdowiszewski, Nieznane zapiski heraldyczne. Zapiski mazowieckie z XV i XVI w., Krakéw 1928, s. 7
103 . . . . . .

Wtadystaw Semkowicz, Uwagi metodyczno-krytyczne nad pochodzeniem i rozsiedleniem rycerstwa
polskiego wiekdéw s$rednich, Krakéw 1911, s. 14
104 .

Tamze, s. 14
Wiadystaw Semkowicz, Nieznane nadania jedrzejowskie w XIl w, Lwow 1912, s. 14
Tamze, s. 14
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»(...)18 pazdziernika 1166 r. w walkach z Prusakami ginie Henryk Sandomierski. Jego
dzielnica zostata zatem wolna do objecia w posiadanie przez nastepcéw, ktérych nie
wyznaczyt. Piastowskie prawo dziedziczenia wytworzyt zasade, ze dziedzictwo po bezdzietnie
zmartym ksieciu dostawato sie jednemu tylko z jego braci, z wykluczeniem innych, temu
mianowicie, komu przekazata je wola poprzednika (...)"*?’.

Henryk Sandomierski nie pozostawit zadnego rozporzadzenia. Pomiedzy braémi
powstat spor. Trzy najwybitniejsze rody matopolskie: Gryfitéw, tabedziéw i Lisdw stanowity
stronnictwo Kazimierza. Czy pozostate rody jak Toporczykéw, Odrowazéw, Awdancow
stanety po stronie Bolestawa Kedzierzawego mozna sie domys$la¢'®. Jednoczeénie mozna
zada¢ sobie pytanie jak wobec zaistniatej sytuacji postapit réd Sreniawitéw, czy to, ze
zamieszkiwali ziemie Matopolski mogto wptyngé aby staneli po stronie Kazimierza ?
Pozostaje to na dzisiejszy dzied niewyjasnione lecz wskazuje jak wielkie znaczenie i
rozlokowanie miaty juz w XIl wieku wielkie rody.

Franciszek Piekosinski byt najwiekszym uczonym, w swoim okresie, ktéry swoje
prace, materiaty, publikacje opierat o przettumaczenie wielkiej ilosci prac z taciny na jezyk
polski, jakim nie udato sie wielu innym. Ze starych, polskich zapiskéw heraldycznych z tomzy,
z 20 wrzesnia 1450 r. dla Dobrochewycze, wycigga pewne wnioski:

»,Nobilis Albertus, Petrus et Nicolaus germani filii olim Michaelis de Dobrochowycze,
Petrus Lada et filis Michael dnos mansos mensure Chulmemnsis in Dobrochowicze
hereditate in district Varszoniensi circa Zambrowa sita, circa granicies Clevyothcze iacentes,
in longum et latum cum omnibus utilitatibus et um rippa furii Lyescznycza Clevyothcze.
Grabycz de Dobrochowcze pro dimidia nona sesagenis in mediis Grossie vendiderunt et
resignaverunt perpetue in ewm”%.

Potwierdza sie przypuszczenie F. Piekosifskiego, ze Chlewiotka jest drugg proklama
110

h. Grabic . Proklama ta z czasem przetworzyta sie w imie, jak wynika z powyzszej zapiski ~*.

Podobny wypadek stwierdzit Wdowiszewski u Bogorjéw — Gérskich na Mazowszu, gdzie

107 Wtadystaw Semkowicz, Nieznane nadania jedrzejowskie w XIl wieku, Lwow 1912, s. 95

Tamze, s. 95
Metryka koronna Bolestawa IV, ks. 4, f. 111V
Franciszek Piekosinski, Heraldyka polska wiekéw srednich, s. 210
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zawotanie rodowe Bogrja przeksztatcita sie rowniez w imie ,Boguria” (Handlesman, Ksiega
ziemi ptonskiej, nr 170, 236, 247). 1

Pojecie zawotania ( proklamacji ) i nazwy godta herbowego pomieszaty sie ze sobg w
Wielkopolsce przy koncu XIV w., a w Matopolsce utrzymywaty sie w pierwotnej wersji,
odrebnej do potowy XV w. Do tego czasu zapiski herbowe np. krakowskie oddzielajg
starannie nazwe zawotania od nazwy znamienia klejnotowego, gdy np. zapiski poznanskie
lub sieradzkie juz pdét wieku przedtem mieszajg te nazwy, mienigc klejnot to, co byto
zawotaniem i na odwrdét zawotaniem mienigc znak na tarczy herbowej. Podobnie miata sie
rzecz z powstaniem nazwisk rodowych. Tworzenie sie nazwisk tych z szlachty wielkopolskiej
( z koncdwkami na — ski lub — cki ) wyprzedzito o kilkadziesigt lat podobny proces w

Matopolsce'*?

n Zygmunt Wdowiszewski, Nieznane zapiski heraldyczne. Zapiski mazowieckie z XV i XVI w., Krakéw 1928, s. 4

Handlesman, Ksiega ziemi ptonskiej, nr 170, 236, 247
12 Wiadystaw Semkowicz, Nagana i oczyszczenie szlachectwa w Polsce XIV i XV wieku, Lwow 1899, s. 32
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6. Nazwiska
W Il potowie XIV wieku rozpoczyna sie dziedziczenie nazwiska z ojca na sync’>w113.

Ponizsze zapiski dociekan uczonych, a takze te z dalszej przesztosci mogg dac wiele
wyjasnien do powstania, z uzyciem, znanych nam dzis , nazwisk” okreslajgcych rodzine, z
ktorej sie wywodzimy, urodzilismy, prezentujemy, dajemy kolejnym pokoleniom z genami
przodkow.

Wobec nieustalenia na poczatku drugiej potowy XVI w. nazwisk, nawet wsrdd
zamozniejszych szlachty dobrzyniskiej, oraz sporej ilosci w tej ziemi drobnoszlacheckich wsi,
zamieszkatych przez wiele rodzin, czestokroé¢ nie majgcych nic wspdlnego ze sobg, précz
nazwiska, ktére w owych czasach brano i co chwila zmieniano od czgstek tej albo innej wsi,
nabytych, dziedziczonych, otrzymanych drogg ozenku, a nawet i trzymanych w dzierzawie,
zastawie lub wreszcie od posiadfos$ci ojczyma, jedynym niezbitym dowodem pochodzenia i
herbu pojedynczych rodzin Lu ziemian z owych czaséw lub wczesniejszej epoki mogtyby by¢
tylko ich pieczecie (...) Przybieranie nazwiska od majetnosci zony byto zjawiskiem bardzo
pospolitem 4.

Jedng z wielu charakterystycznych cech procesu przesztosci naszej jest wyrdb
szlachty, od wtasciwego jej stroju, sposobu osiedlania i szczuptych majetnosci zwanej
chodaczkowg, siermiezng, kapotowa, zasciankowga, okoliczng, zagonowa, czgstkowa lub
drobnga. Na przysztosc tej szlachty wyrostej wytgcznie prawie z piaskdéw Mazowsza, ztozyta sie

obfita gra $wiatet i cieni: zagonowcy bogatg maja historit—;~115

. Z upadkiem | Rzeczypospolitej
sfera dziatalnosci drobnej szlachty Sciesniong zostata wielce: przez zawarcie politycznej
musieli zagonowcy zamkng¢ sie w szczuptym zakresie stuzby prywatnej, urzedu, spekulacji
lub zaje¢ ziemianskich ekonomow, gajowych, karbowych, gumiennych, ksiezy, urzednikéw i
spekulantéow dostarczali niemato. W wiekszosci jednak w zawodzie rolniczym szukali
podstawy bytu i do roku 1864 wytgcznymi byli przedstawicielami matej wtasnosci ziemskiej,
reprezentowanej dzisiaj przez wtoscian. Drobna szlachta w granicach dawnego ksiestwa

mazowieckiego i zachodniej potowy Podlasia rasy posiada wspdlne, jedynie litewsko-ruska

pod wzgledem obyczajowo — ekonomicznym grupe stanowi odrebna™*®.

13 Antoni Prochaska, Szkice historyczne XV wieku, Krakéw 184, s. 156

Zygmunt Wdowiszewski, Szlachta ziemi dobrzynskiej za ostatnich Jagiellonéw, Warszawa 1932, s. 7
Wiadystaw Smolenski, Drobna szlachta w Krélestwie Polskim, Warszawa 1885, s. 1
Tamze, s.2
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Pewna, czesto znaczna liczba wiosek, lezgcych w sgsiedztwie, podwdjng posiada
nazwe:

- pierwsza, pochodna zwykle od imion osobowych, dla wszystkich, jako bedacych
niegdy$ wtasnoscig jednego dziedziczenia, jest wspding;

- druga, powstata skutkiem rozdrobnienia wielkiej posiadtosci na tyle czastek, ilu sie
na nig przy sprzedazy znalazto nabywcéw lub ile z rodziny wykwitto odroéli**’

W dawnym powiecie przasnyskim, w parafiach Wielka i Mata Krzynowtoga jest
osiemnascie wsi szlacheckich nazwiskiem Zebréw z przydomkami m. in. Laskowice.

Drugg te nazwe czyli przezwiska, formowano czesto od imion syndw, pomiedzy
ktérych ojciec rozcztonkowat dziedzictwo np. szlachcic Siko rozdzielit posiadtosci pomiedzy
synéw i tak np. od Pawta czy Barttomieja powstaty: Pawtowieta, Bartkowieta i tp.

We wszystkich osadach, pierwszg wspdlng noszacych nazwe, jeden zwykle
szlachecki réd mieszka i wspdlne uzywa nazwiska np. obywatelskie118 w Romanach nazywaja
sie Romanami, a Zebrowski w Zebrach.

Czesto jest, ze pomiedzy jednym rodem jak np. Romanami zamieszkiwali np.
Smolenscy. Dziato sie tak kiedy ojciec majetnosci swoje wydzielit zieciom, a w razie potrzeby
czgstke sprzedawa’r.119

Rod dzielgc sie na gatezie, ktére miaty w posiadaniu rézne wioski, ale to samo
nazwisko, przyczepiano rézne przydomki dla rozréznienia np. na Podlasiu Tchdérznicy herbu
Jelita noszg przydomki: mniszkdw, rzywa, kalcytdw i czubkédw. Znane szlacheckie
przydomki: ducek, krdl, krecieklzo.

W momencie kiedy rody sie rozrastaty, powstawato od nich wiele osad, szlachta
zastosowata przezwiska osad np. z nurskiego Drewnowa cztery powstaty tegoz nazwiska
wioski z przydomkami: rzywa , ziemiaki, lipaki i gotyn. W ten sposob tatwiej zrozumieé, z
ktorej wsi Drewnowski i z jakiego pochodzi szczepu. Powstaty nawet przeobrazenia w

samych nazwiskach np. obywatele ze wsi Chudzewa, rozrost jednej rodziny, potrdjnego

uzywaja nazwiska: Chudzewskich, Chudzenskich, Chadzerskich*.

1 Wtadystaw Smolenski, Drobna szlachta w Krdlestwie Polskim, Warszawa 1885, s. 6

W aktach notarialnych widaé to w skrupulatnym odrdznieniu przez notariuszy klientéw pochodzenia
szlacheckiego (wielmozny, urodzony) od chtopskiego (wtoscianin) czy mieszczanskiego (obywatel)

19 Wiadystaw Smolenski, Drobna szlachta w Krélestwie Polskim, Warszawa 1885, s. 6

Tamze, s. 7

Tamze, s. 8
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Wtadystaw Smolenski stwierdza: ,,sama rdznica nazwisk, a nawet herbéw, nie moze
stanowczo decydowaé¢ o pochodzeniu od réznych przodkéw. Zdarzato sie, ze skutkiem
rozrostu rodziny kazda jej gatgz dla doktadniejszego odrdznienia sie od pokrewnej nowe
przybierata nazwisko lub innego poczeta uzywac godta np. réd Rosciszewskich rozpadt sie na
Odnodzkich i Borkowskich czy Skulscy na Trzylatkowskich, gafaz Ciecieszewskich
pieczetujgcych sie pospolicie Rochem, uzywa Kolumnym.

Szlachta litewsko — ruska do 1502 r. okreslana jest przez imiona w pofaczeniu z
patronimikami, ktére z czasem przechodza w nazwiska. Miedzy 1502 — 1563 r. jest przerwa w
niesmak ( nie ma zapisek i zrodet, ktére moga dac jakis punkt odwotawczy). A wiec do 1502

rozpoznawac nalezy osoby po imieniu i osadg dziedziczng, a po 1563 r. po nazwisku?.

122 Wiadystaw Smolenski, Drobna szlachta w Krélestwie Polskim, Warszawa 1885, s. 8

12 stanistaw Kutrzeba, Wtadystaw Semkowicz, Akta Unij Polski z Litwg, Krakow 1932, s. 415
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7. Rody z Polski na przestrzeni epok

Zamieszczam ponizej informacje co do sytuacji w Polsce w XIV i XV wieku zwigzanej
z rodami, ich znaczeniem i herbem, ktory je prezentowat. Dalej poswiecam uwage zapiskom
poswieconych rozwojowi czesSci Mazowsza i rozrostu tam rycerstwa, rodéw, na ktoére
oddziatywat kosciét.

W Polsce nie rodzina, a réd byt podstawowa ustroju spotecznego, a herb byt
zewnetrznym znamieniem tego zwigzku wyzszego rzedu, obejmujacego szereg kotek
rodzinnych. W XIV i XV wieku organizacja rodowa tworzyta trzon polityki panstwa
wptywajacego na jego rozwdj i postepy polityczne®?.

Na czoto spoteczenstwa szlacheckiego wybity sie rody mozne i wptywowe, ktoérymi
kierujg zdolne i ambitne jednostki; w koto nich grupujg sie rody mniej znaczne i czesto
ekonomicznie od tamtych zaleine, gromady drobnej szlachty, takze jednak rodowo
zorganizowanej. Poczucie rodowego pokrewienstwa z rodowym interesem tworzy
solidarno$é. Rody rozproszone byty juz w tym czasie po catej Polsce i poza rdzennie polskimi
ziemiami Rzpltej; gatazki rodzinne wedrowaty daleko od swych pni rodowych. Pomimo
odlegtosci, pamietajagc o swym wspdolnym pochodzeniu i obronie wazniejszych znaczen
politycznych dla panstwa, posiadaty dalej swéj staty, wspdlny herb i zawotanie rodowe. Kiedy
trzeba byto bronié¢ interesu ogdlno — panstwowego, gatgzki rodowe skupiaty sie pod
wspolnymi znakami np. w pospolitym ruszeniu szlachty pod Grunwaldem, gdzie walczyto 27

rodéw polskich pod rodowymi choragwiami .

7.1 Rody z Mazowsza i duchowni

Na istniejgcym Ksiestwie wieluriskim tworzy sie biskupstwo ptockie ok. XI/XIlI wieku
z czesci ziem: dobrzynskiej, woj. Ptockiego, czesci Mazowieckiego i potnocnego Podlasia po
rzeke Bug i za, do Stanistawowa i Pragi. W Xlll wieku tworzy sie z jej czesci biskupstwo
chetminskie. Zostato one darowane przez ksiecia Konrada dla cystersa z Oliwy, Chrystyana w

1221 roku®?®.

124 Witadystaw Semkowicz, Braterstwo szlachty polskiej z bojarstwem litewskim w Unii Horodelskiej 1413 roku,

Krakow 1914, s. 34
123 Tamze, s. 38

126 Wiadystaw Smolenski, Mazowiecka szlachta w poddanstwie proboszczéw ptockich, Warszawa 1878, s. 8
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W 1228 r. nastepca biskupa ptockiego Getki ( Ged eona), Guntyrz ( Gunter), za
naleganiem Konrada wie$ z wyspg wielkg w ziemi chetminskiej przydat i dziesieciny z tych
gruntéw, na ktoérych rolnicy narodu niemieckiego siewali, na korzysé $wiezo sprowadzonych
Krzyzakow odstqpi’r127. Mowa o sprowadzeniu rycerzy Zakonu Szpitala Najswietszej Marii
Panny Domu Niemieckiego, ktorzy mieli zdobyé Prusy w zamian za ofiarowang im ziemie
chetminska. Na poczatku przybyto dwéch krzyzowcdw z kilkunastoma giermkami, dla ktérych
Konrad wybudowat warownie w okolicach Torunia. W okresie nastepnych czterech lat
przybyto juz stu kolejnych rycerzy zakonu. W 1231 r. rozestali w Europie wezwanie do
krucjaty przeciw Prusom, na ktére odpowiedziato wiele rycerzy ze Slaska, Niemiec i Polski.

Skutki udanych podbojéw Prus byty takie, ze powstaty nowe tereny do osiedlania sie
»(...) ruch kolonizacyjny musiat by¢ znaczny, skoro w 1263 Kazimierz kujawsko-teczycki
oddzielnymi wystawia przywilej, ktdrym wolnego dozwala przyjScia nadajagcym sie na

7128 7wyczajem posréd ksiazat i moznych byto

osiedlanie do majagtkéw biskupstwa (...)
ofiarowywanie czesci ziem swych w ofierze przez co urosty w tamtych stronach jego dobra, a
przy tym i znaczenie w tym polityczno-gospodarcze. W celu zatrzymania tego ,,(...) w roku
1482 za Bolestawa V panowie, zabraniajgc ksigzetom na czyjgkolwiek korzys¢ rozdawnictw,
zmuszajg duchowienstwo do ograniczenia sie owocami przesztosci (..) Wobec zastanej
sytuacji duchowienstwo (...) po ztgczeniu sie Mazowsza z Korong (...) domaga sie:

- od kréléw polskich potwierdzenia swobéd, otrzymanych za ksigzat, czemu zadosy¢ czyni w
1537 Zygmunt |, w r. 1550 Zygmunt August, a w roku 1618 Zygmunt Il i czyni dodatkowy
krok

- z drogi nabytkéw legalnych przerzuca sie do eksploatacji swych wptywdw i moznowtadczej
na Mazowszu przewagi” *%°.

Wptyw duchowienstwa wrdést bardzo w XVI wieku ,,(...) Biskup Leszczynski przeciwko
poczynajgcemu sie szerzy¢ luteranizmowi wyjednat u Janusza na zjezdzie w Warszawie
stawny z roku 1525 dekret, ktdry pod grozg kar ciezkich i konfiskaty majatku zadnemu
innowiercy nie pozwalat na Mazowszu przebywac. Z tego powodu prowincja ta stata sie ,par

excellence” katolickg (...) | faski gorliwych pasterzy tak katolickiem, méwi Ruggieri, byto

Mazowsze, jak same Wtochy. Wedtug Torresa’a za Zygmunta lll jedna tylko heretycka w

127 Wiadystaw Smolenski, Mazowiecka szlachta w poddanstwie proboszczéw ptockich, Warszawa 1878, s. 8

Tamze, s. 11
Tamze, s. 17
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130 ‘Mozna dostrzec do jak wielkiego znaczenia i wptywdéw

Mazowszu mieszkata rodzina (...)
wzrosto znaczenie duchowienstwa na terenie Mazowsza, gdzie zostanie proboszczem byto
nie tylko zaszczytem dla danych oséb z rodéw ale i dawato wielkg wtadze z pozycja np.

»(...) Jerzy Albrech Doénhoff, sejmowy operator przeciwko ateuszowi
tyszczynskiemu, trzymat probostwo ptockie, choé zostat biskupem przemyskim; w r. 1701
awansowat na katedre krakowska (...)” .

Nastepnie nalezy przejs¢ do szlachty, ktdra oczywiscie wystepowat na tym terenie
»,Posrod posiadtosci  rzywa $nig byty siedziby szlacheckie (...) nazwiska wzieli od wiosek {...)
np. rod Damieckich herbu Dgbrowa od Damiety. Pomiedzy tg szlachtg wystepowaty (...) inne
nazwiska, szlachty naptywowej np. Biedrzyckich (..) przywedrowali tu zapewne z
tomzyniskich Biedrzyc i z pobliskich Biodréw, a szlachtg byli rzetelng, bo od ksigzat i krélow
liczne mieli nadania (...)"**%.

Réznica pomiedzy Korong, a Mazowszem w sprawach szlacheckich byfta wielka.
»Przywilej Koszycki w 1374 r. w Koronie skierowany byt przez szlachte do zwolnienia od
wielkich ciezaréw czyli optat i deklaracji. Na Mazowszu dalej wiekszos¢ szlachty uzalezniona
byta od ksigzecych danin. W Koronie ogét rycerstwa zsolidaryzowat sie zmieniajgc razem do
celéw, a na Mazowszu bez fadu i porzadku dziatata szlachta bedac w grupie mieszkanncow,
nie wytaniata sie ponad ich ze swymi inicjatywami (...) Ksigzeta mazowieccy wypraszali od
moznych cierpienie wfadzy kosztem rozdawnictwa ddbr swoich; na zycie wystawne czerpali
srodki ze sprzedazy puszcz lesnych (...) dla zasilenia pustej zawsze szkatuty za pewng sume
okupu uwalniali pojedynczego rolnika, réd, a nawet ziemie cate od wszystkich lub pewnej
czesci ciezaréw; dla oparcia za$ napasci Zakonu, Je¢wiezy i Litwy za postuge wojenng dawali
rycerzom przywileje i tany (...)”**.

Na Mazowszu szlachta na przestrzeni wiekéw zmierza pod opieke proboszcza i jego

protektorat, ktéry z kolei chce uznaé¢ swojg od nich zaleznosé. Dziato sie tak dlatego, ze

szlachcice pod protektoratem proboszcza ,(...) wolni byli od podatkdw i podwéd134, ptacili

130 Wtadystaw Smolenski, Mazowiecka szlachta w poddanstwie proboszczéow ptockich, Warszawa 1878, s. 18

Tamze, s. 29

Tamze, s. 32

Tamze, s. 39

Podwdd - Podstawowym srodkiem transportu dla postaricow byty tak zwane podwody, w ramach ktérych
miejscowg ludnos¢ zobowigzano do dostarczania koni i wozow. Podwody w Polsce wprowadzit Bolestaw
Chrobry, tworzac w ten sposéb komunikacje w kraju dla potrzeb panstwowych. Ze wzgledu na odwotania miast,
ktére miaty wielkie z tym optaty na sejmie warszawskim w 1564 roku, na podstawie uniwersatu Zygmunta
Augusta zniesiono bezptatnos$é podwodow, aw 1

131
132
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tylko na $w. Marcina po dwadziescia groszy i a Matke Boska po dwoje sktadali kurczat (...)
a na ksiazat oprécz dziesieciny kosciotom (...) wiecej ofiar musiata czyni¢ (...)**>.Proboszcze
chetnie czynili zamiane gruntéw ze szlachty, w taki albowiem sposdéb, rozbijajac skupiong,
- po rzymsku rozpraszali jg po réznych wioskach, mieszali z chtopami i powolnie spodziewali
sie cechy pochodzenia u niej zetrze¢. Stowem kolonizowali rycerstwo i w cze$ci zamierzone
rezultaty potrafili osiggna¢. Jawory — prawie, a Zalesie wyludnione zostato ze szlachty
zupetnie i catkiem z rgk ziemskich przeszty w posesje proboszczow (...)"136.

W 1526 r. krél Zygmunt wecielit ksiestwo Mazowsze do Polski, a tym samym szlachta
Mazurska zechciata przejsé na prawo Korony. Pokrzyzowat temu w 1558 r. proboszcz ptocki
Mikotaj Pétkozica Wolski, ktory miat dobrg opinie i wsparcie u Zygmunta Augusta ,(...) we
wszystkim na nim polegat i zawsze zasiegat rady (...) byt to stawny w swym czasie awanturnik.
Nie przebierat w srodkach, skoro chodzito o dobro kosciota (...) widzac, ze szlachta jest
bardzo bliskg usuniecia sie z pod jego witadzy (...) [przyp. Aut. Byto to kilkaset rodzin
szlacheckich] zbrojnymi otoczony ludZzmi, napada na chaty rycerskie, odbija w mieszkaniach
skrzynki, znalezione w nich papiery zabiera [ przyp. Aut. Nadania i przywileje ksigzat
rycerstwo wieluniskie, odziedziczone po ojcach, starannie chowato w skrzyniach] i unosi, a
niektorych ze szlachty, ze opiera¢ sie émieli zapedza w taras — zamyka w wiezieniu (...)"’. (...)
Jeden tylko oryginat ocalat przywilej — na Rupino, reszta zas, przez Wolskiego zabrana,
przepadta bez $ladu (...)” 3.

Szlachta bedac pokrzywdzong oddelegowata sie sagddw ziemskich ostroteckich Jana

Kaczynskiego lecz nie pomogto to nic. Wolski udobruchat kréla i cata sprawe wyciszyt.

Dopiero 27 listopada 1791 roku na sejmie odzyskata wolnosé.

13 Wtadystaw Smolenski, Mazowiecka szlachta w poddanstwie proboszczow ptockich, Warszawa 1878, s. 40

Tamze, s. 44
Tamze, s. 49
Tamze, s. 50
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8. Przywileje
Oto nastepujacy podziat przywilejéw i ich znaczenia
1. Przywilej rodowy — jest zjawiskiem prawie wytgcznie mazowieckim
2. Przywilej indywidualny — wystawiony dla jednej lub kilku blisko spokrewnionych oséb
imiennie wskazanych
3. Przywilej ziemski — gdzie cate rycerstwo danej ziemi staje sie uczestnikiem praw

przywilejem nadanych

Przywilej rodowy znany z poza Mazowsza znany jest tylko jeden, Kazimierz Wielki
wydaje przywilej dla Toporczykdw i Starychkoni z r. 1366 w przedmiocie jurysdykcji tych
rodow nad poddanymi czyli prawo sgdzenia.

Przywilej piotrkowski Wtadystawa Jagietty z 1388 r. wydanego dla catej szlachty'®,
ktory polegat na tym, ze krél musiat wykupié szlachcica do niewoli jesli ten dostat sie do niej
poza granicami kraju, dawat wyptate zotdu w wysokosci 3 grzywny od kopii podczas wyprawy
zagranicznej oraz nie powierzanie zamkdéw osobom obcej narodowosci.

Przywileje mazowieckie nadajg rodom rycerskim ,,ius non responsivum” czyli prawo
nieodpowiednie®. ,(...)Uprzywilejowany réd podlega tylko sadownictwu ksiecia. W razie
nieobecnosci ksiecia w ziemi, sgdzi w jego zastepstwie sedzia generalny (...) takze zastepcze

»141

sgdownictwo starosty (..)””"". Nadanie prawa nieodpowiedniego i zwolnienie od kar

sgdowych wystepuje ten typ immunitetu w przywilejach juz od potowy XII| wieku'*.

»(...) Przywileje mazowieckie rodowe rdzinig sie od matopolskiego przywileju dla
Toporczykéw i Starychkoni z 1366 roku, ktéry nie nadaje prawa nieodpowiedniego tym
rodom, ale ustanawia, a racze] stwierdza jurysdykcje patrymonialng nad ich poddanymi (...)
Dwa najdawniejsze przywileje indywidualne, nadajgce rycerzom ,ius non responsium”
pochodzg z 1244 roku. Sg to nadania Bolestawa Konradowicza na rzecz dziedzicéw Kietbowa

i Grochowarska (...)”**.

139 Wtadystaw Semkowicz, Mazowieckie przywileje rodowe z XIV i XV wieku, s. 1

Tamze, s. 4

Tamze, s. 5
Tamze, s. 5
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» (...) W XV wieku przywileje jednostkowe i rodowe, zawierajg obok wyjgtkow
od sadéw i kar, inne jeszcze prawa immunitowe, wyptywajace z nadania prawa
Chetminskiego posiadtosciom uprzywilejowanej jednostki lub rodu.

Znane s3 dwa. Przywilej dla Lubéw wylicza caty szereg uprawnien, wspdlnych
zresztg wszystkim mazowieckim przywilejom lokacyjnym z tych czaséw

a) Zwolnienie ludnosci w dobrach uprzywilejowanych od wszelkich ciezaréw i optat

z wyjatkiem czynszu z tana, na $w. Marcina uiszcza¢ majacego i sktadki na dwér
ksigzecy w razie godow weselnych synéw lub cérek ksigzecych oraz w razie
potrzeby wykupienia zastawione] ziemi lub cztonka ksigzecej rodziny z niewoli

b) Zwolnienie ludnosci w dobrach uprzywilejowanych od jurysdykcji urzednikéw

ksigzecych a poddanie ich sagdownictwu sottysa, w sprawach karnych zas sgdowi

pana, ktéry tez ma pobiera¢ w catosci gtéwszczyzne (penam  rzywa éni) (...)"**.

Niewatpliwie wszystkie te przywileje sprowadzajg sie do wytyczenia stanowiska
rodu w organizacji spotecznej i prawno — politycznej Mazowsza w wiekach $rednich, gdzie
wpierw majg waznos$¢ przywileje indywidualne, ktére sg starsze od rodowych o 1,5 stulecia,
a pozniej przywileje rodowe. Zatem réd rycerski nie byt pierwotnym czynnikiem organizacji

prawno — politycznej.

8.1 Geneza przywilejow rodowych

W przywilejach indywidualnych ksigzeta z reguly rozszerzajg uprawnienia na
potomstwo uprzywilejowanego. Przywilej stuzacy wpierw jednostce, a po pewnym okresie
obejmuje juz krewnych, pochodzgcych od pierwotnego odbiorcy. Po kilkudziesieciu latach
mamy caty réd, ktéry podlega pod przywilej nadany dla ich przodka. Wiedzie¢ mégt o tym
rod, ale nie osoby, ktére z réznych przyczynek zapozywali osoby z rodu przed sad urzednikow
ksigzecych. Wobec tego uprzywilejowani zwracali sie do ksiecia lub jego nastepcy o
potwierdzenie im przywileju. Ksigze moégt postgpi¢ na dwa sposoby:

a) Wystawiat w formie transumptu

b) Albo wystawiat dla nich osobny dokument, powotujgc sie na dawny, przez

przodkéw udzielony przywilej*®

14 Wiadystaw Semkowicz, Mazowieckie przywileje rodowe z XIV i XV wieku, s. 7

145 .
Tamze, s. 8
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»(...) Uprzywilejowana jednostka byta zatozycielem rodu, na ktéry sptywaty zawarte w
przywileju jego protoplasty uprawnienia. Lecz mogty istnie¢ inne gatezie tegoz samego rodu,
pochodzace od brata lub stryjca osoby uprzywilejowanej, tegoz samego rodu, pochodzgce od
brata, ktérzy przywileju nie otrzymali, tak, ze te gatezie nie uczestniczyty w prawach,
przystugujacych innym cztonkom rodu. Otéz wodwczas reszta rodu czynita niewatpliwie
starania o rozszerzenie przywileju i na inne jego gatezie. Tak np. przywilej dla
Grochowarskich — Bolescicow z roku 1244, transumowany w roku 1379 przez Zymunta Ill ( IV
, rozszerzyt syn jego Ziemowit IV (V) w roku 1408 na wszystkich Bolescicow mazowieckich
(...)".

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze prawo nieodpowiednie byto szczegdlnym przywilejem
pewnej czesci tylko rycerstwa. Dowodzi to tym statut Bolestawa ks. Zakroczymskiego
z r. 1482 wyltgczajac z zakresu spraw, w ktorych przystugiwaé ma prawo nieodpowiednie t.
zw. Sprawy urzedu ziemskiego (ordinis terrestris), wyraznie zaznacza:

» (..) omnes subditi nos tri, jura, praerogativas et libertates coram indiciis
communibus non respondere habentes, si fuerint pro ordine terrestri judicialiter ad terminus
communes tracti et conventi, ibidem iuri pavere et respondere tenebuntur, privilegiis et
libertatibus per rzywa dotis et concessis minime proficientibus (...)”

Takim przywilejem pozostato prawo nieodpowiednie az do konca niezawistosci
politycznej Mazowsza. Jeszcze statut kréla Zygmunta | z 1529 roku zastrzega jurysdykcji
swego wicesgerenta [wices regenta?] na Mazowszu ,, (...) Eos nobiles, qui habent iura in
terminis communinibus non comparendi, solum coram proesentia principtis (...)” **°.
Semkowicz dochodzi zatem do wnioskdw ,, ze miedzy mazowieckimi przywilejami

7147 "3 jest to wynikiem bardzo

rodowymi, a statutami ziemskimi niema zadnego zwigzku
silnej organizacji rodowej i poczucia wspolnych rodowych intereséw przektadajgcych sie na
organizacje wojenng.

Ze strony heraldycznej przyjmuje sie nadanie pierwszego przywileju dla rodu

Bolescicow . Nazwa jego od protoplasty sie bierze co wyczyta¢ u Semkowicza mozemy:

146 Wiadystaw Semkowicz, Mazowieckie przywileje rodowe z XIV i XV wieku, s. 10

147 .
Tamze, s. 10
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»(...)rod Bolestow rozsiedlony juz wéwczas we wszystkich niemal dzielnicach Polski, ale
gtéwny i niewatpliwie najstarszy pien, mianujgcy sie od rozpowszechnionego w tym rodzie
Bolesta (...)” *2.

Nieraz na pewnych obszarach kilka rodéw zarzadzato :

»(...) Bolescice (...) najwiecej zas osad ich skupia sie pod Drobinem . Nie sami zresztg panujg
na tym obszarze, lecz dzielg sgsiedztwo z innymi rodami, Prawdzicami, Dotegami,
Zagrobnymi, Radwanami i innymi (...)"**.

Wystepuje takze przenoszenie nazw miejscowosci przez rody:

»(...) Nazwe Bedrogowo przeszczepili Trzaskowie do Polski [przyp. Aut.: z Prus], gdzie pod
Biatg rawska znajdziemy w ich posiadaniu osade tej samej nazwy [ przyp. Aut.: zmieniona
pdzniej na Wedrogdw] (...)"*°.

Formy potozenia i rozmieszczenia miaty swoje znaczenie:

»(...) Osadnictwo to [Trzaskéw] ma tam [w Bedrogowej, pod Biata rawska] wybitnie

wojskowy charakter: osady Trzaskéw okalajg gréd ten ze wszech stron, najwiecej zas$ ich

skupia sie w pétnocnej oden stronie (...)"*>".

Osady nie sg jednolite u Trzaskow. Spotyka sie w osadach od dwunastu do
dwudziestu dwéch rycerzy. Rody posiadajg swe gniazdo czyli skad sie wywodzili w miare

czasu rozrastali sie, potrzeba byto tym samym zabezpieczac granice od réznych stron i tak

7152

rod Radwandéw — Wierzbowdw, gdzie ,prastere ich gniazdo miescito sie miedzy Bielskiem,

Racigzem i Radzonowem ,,stad tez zapewne wystali jeszcze w potowie Xlll wieku gataz na

pogranicze ziemi krakowskiej i Slaska, gdzie juz w r. 1287 spotykamy ich w Trzebolu (...)"*>?

148 Wtadystaw Semkowicz, Mazowieckie przywileje rodowe z XIV i XV wieku, s. 12
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9. Naganai oczyszczenie szlachectwa

W wieku XIV — XV w tradycji szlachty silenie poczucie rodowego pochodzenia

»154

byto”™", gdzie ,nie rodzina, a réd byt podstawa ustroju spotecznego, a herb zewnetrznym
znamieniem tego zwigzku wyzszego rzedu, obejmujgcego szereg koétek rodzinnych.

Wobec tego wszystkiego ,najwiekszg obelgg byt dlan zarzut nieszlachectwa,
nazywany w wiekach s$rednich ‘nagang’ lub ‘przygang nieszlachectwa’ ( vituperatio,
villipensio, depravatio, dehonestatio, inculpatio, condemnatio i td ) 13,

Nagana i oczyszczenie wpierw rozpatrywane w prawie zwyczajowym rozwinety sie w
postanowienia ustawowe dajgc tym samym szerszy wzglad dla szlachty. W sporach w roli
Swiadkdw mogt byc¢ tylko szlachcic. Istniato wiec takze naganianie w razie obowigzku
zaptacenia gtéwszczyzny. Chodzito 0 zarzucanie nieszlachectwa niezyjagcemu juz
szlachcicowi. W momencie gdy gtowszczyzna dochodzita wdowa w imieniu nieletnich dzieci
( ktorym sie gtowszczyzna nalezata ), na niej ciezyt tez obowigzek oczyszczenia meza z
zarzutu nieszlachectwa. W razie, jesli dzieci nie byto, gtowszczyzna przechodzita na
najblizszych krewnych w rodzie zabitego, a wiec przede wszystkim braci jego; oni wéwczas
dokonywali wywodu szlachectwa niezyjgcego brata™®.

Posiadanie dobr i rzemiosto rycerskie cechowaty prawdziwego szlachcica;
zajmowanie sie zawodami, wtasciwymi mieszczanom i chtopom, znizato go posrednio do tych
stanéw i byto dlan upo$ledzeniem honoru szlacheckiego. Dlatego statut warcki®’
zabraniajgcy kmieciom nagania¢ szlachcie osiadtej, wyraznie zaznacza, ze przepis ten nie ma
by¢ ttumaczonym na korzysé tych szlachcicéw ktérzy ,,w miescie bydlg, a piwo szynkujg albo
snaé zbiegi sg w ziemi, nic nie majac”. Z tej przyczyny za nagane uwaza szlachcic zarzut, ze
przesiaduje w miescie, ptaci czynsz lub jest ,mytnym”, dzierzawi karczme zajmuje sie
wyszynkiem piwa, rzemiostem lub spetnia stuzbe nizszalss.

W 1377 r. statut sochaczewski Ziemowita Il postanowit w odniesieniu do

Mazowsza, ze szlachcic oskarzony o kradziez winien sie oczysci¢ Swiadkami z trzech

klejnotow. W innych czes$ciach Polski zasada w odniesieniu do prawa zwyczajowego. Sankcje

154 Wtadystaw Semkowicz, Nagana i oczyszczenie szlachectwa w Polsce XIV i XV wiek, Lwéw 1899, s. 5
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ustawodawczg znalazfa ta zasada w uchwale sejmu piotrkowskiego z 1446 r. Podobne
postanowienia zawiera statut nieszawski z 1454 r ( rz. XVIl ) co do oszczercéw, dodajac, ze
» rzywa $nig” tylko trzy razy moze oczysci¢ sie z zarzutu oszczerstwa. Obwiniony po raz
czwarty traci moznos¢ oczyszczenia sie, a zarazem wszelkie prawa stanu szlacheckiegolsg.

Nagana sptywata na dzieci nagonionego. Jesli np. ojciec sie oczyscit, zmywat zarzut
tak samo z dzieci swych. Natomiast kiedy zmart, dzieci musiaty sie oczyscié, wystarczyto oby
oczyscity ojca. W momencie kiedy nagoniony umart i nie pozostawit dzieci nagana sptywata
na braci. Kobieta zachowywata pierwotny klejnot nawet po zamazpdjsciu. Wedtug statutéow
Kazimierza Wielkiego w potowie XIV w. w Matopolsce tylko szlachcic mdgt naganiaé
szlachcicowi, w Wielkopolsce natomiast cztonek jakiejkolwiek warstwy spotecznej, podobnie
na Mazowszu. Do 1423 r. kiedy wychodzi statut warcki kmie¢ ( chtop ) nagani¢ szlachcicowi
( Matopolska ). Wczesniej bo juz w latach 1402 — 1403 w Wielkopolsce i Sieradzkim kmiec
mogt naganiac szlachcicowi tylko przez swego pana. Ani przed ani po 1423 r. nie dotyczyto to
mieszczan, ktérzy mieli uprawnienia nagany szlacheckiej®°.

Oczyszczenie szlachectwa nalezato w catej Polsce, z wyjatkiem Rusi. Tam
oczyszczenie nalezato w zasadzie do sadu ziemskiego®®®.

Jesli w terminie oznaczonym sad sie nie zebrat mégt nagoniony prosi¢ kréla, aby mu
wyznaczyt sedzidw w celu oczyszczenia szlachectwa. Czasem krél byt sam obecnym przy
akcie wywodum.

Czasem naganiano szlachcica — tazege, przybysza, ktory opuscit swe rodowe gniazdo
i przenidst sie w odlegte ziemie (lub jego potomka). Taki szlachcic nalezat do sadu, w ktérego
okregu mieszkat*®.

Trzy sposoby oczyszczenia szlachectwa:
1. Za pomocg swiadkdw
2. Za pomocy dokumentu oczyszczenia ( littera expurgtoria )

3. Za pomoca $wiadectwa saldowego164

159 Wtadystaw Semkowicz, Nagana i oczyszczenie szlachectwa w Polsce XIV i XV wiek, Lwow 1899, s. 13
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Rozluznienie wspodlnego zasiedlenia nie mogto wyprzedzi¢ czasu przyjecia godet
herbowych przez rody szlacheckie, a skoro znaki klejnot..[?] spotykamy juz w potowie XIII w.,
proces za$ przybierania tych godet trwa do korica, a cze$ciowo, do poczatkéw nastepnego
wieku, wiec mozna stgd wnioskowa¢, ze przed XIV w, system wspdlnego osiedlania,
jakkolwiek czesciowo naruszony, pozostat w dos¢ znacznej czesci niezmieniony. Sprowadzato
sie to na tradycje, gdzie m. in. Przestrzegano bliskie pokrewiedstwo tzn. szlachta nie
zawierata matzenstw w obrebie wiasnych roddw. Uzasadniano to tym, ze szukanie
Swiadkéw, w momencie matzenskim lub nagany, z kilku klejnotéw po dalekich stronach
bytoby nader utrudnionym™®>.

Swiadkami przy wywodzie szlacheckim mogli by¢ klejnot nicy z jednego, i to tylko
ojczystego herbu. Wiek XIll, wie immunitetdw, darowizn, kolonizacji i wynikajacych stad
przesiedlen, sprowadzit na szerokie rozmiary zmiane w tych stosunkach, gdzie cztonkowie
réznych herbdw mieszkajg w jednej miejscowosci, proces przesiedlenia sie trwa ciggle.
Wobec tego dawna zasada kojarzenia sie cztonkdw odmiennych pokolen szlacheckich
uzyskaty podatny grunt do rozwoju. Stad wywdd szlachecki za pomocg swiadkéw z trzech
klejnotow zaczeto zgda¢ dowodu przynaleznosci szlacheckiej takze po stronie matki i babki.
Przyjeta zrazu w Wielkopolsce i na Mazowszu, a o poczatkdw mniej wiecej XV w. takze i w
Matopolsce zasada ta stata sie ostatecznie panujaca na catym obszarze ziem polskich*®°.

Brak odpowiedniej ilosci swiadkéw z poszczegdlnych rodéw wynagradzano nieraz
wieksza ilodcig klejnotnikow™®’.

Dokument szlachecki zwany listem oczyszczajgcym ( littera ex purgatoria )
niekoniecznie musiat byé oryginalny, mozna byto uzyé transumptéw. List oczyszczajacy
musiat by¢ nienaruszony ( non rasa, integraf littera ) i opatrzony pieczecig osoby, ktdora go
wydata. Nagoniony przektadat nieraz kilka dokumentéw ( wiec np. krélewski, sedziego,

nadwornego i sedziego ziemskiego)*®.
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10. Dzierzenie

Dzierzawienie ( arendowne ), ktére w polskim stownictwie $redniowiecznym
okre$lane jako ,dzierzenie” jest ttumaczeniem tacinskiej ,possessio”. Obok ,dzirzec,
dzierze¢”, odpowiadajgcym facinskiemu ,habere” jako tez ,trzymacé”, odpowiednik do
tenere” stowa ,dzierzyé, mieé, trzymac” oznaczaja w zasadzie jedno i to samo™®.

W Zrédtach polskich stowo ,mieé” wystepuje poza tym na oznaczenie witasnosci
tacinskiej , possessio” odpowiadajg dwa rzeczowniki polskie: , dzierzenie” i ,dzierzawa”, do
czego dotacza sie jeszcze spolszczona ,posesja” Zauwaza Adamus, ze okreslenie ,,uzywanie”
nie zawsze znaczy tylko dzierzenie. A mianowicie w wypadku wchoddéw i w ogdle wolnosci
(serwitutéw gruntowych) spotykamy niejednokrotnie ,uzywanie”, chociaz uprawniony nie
dzierzy samej rzeczym.

Najemnik — rzywa $ni ( dzierzawca w dzisiejszym znaczenia stowa ) dzierzy tez, np.
Arenda to tenendam, habendam, utifruendam et ad predictos dnos annos possidendam;
elapsis vero rz duo bus Annie viceversa Conde scendere opportebit®’*.

Arenda owa polega¢ mogta, iz opiekun miat optaca¢ pewien roczny czynsz, co

wystepowato dos¢ czesto w Zzrddtach bez uzycia nazwy arendy. Czynsz ten byt pewnie z géry

ustalona nadwyzka dochoddéw pupila nad kosztami jego utrzymania®’%.

%9 Jan Adamus, Z badan nad dzierzeniem w Polskiem prawie sSredniowiecznym, Lwéw 1933, s. 20

Tamze, s.22
Tamze, s. 27
Tamze, s. 28

170
171
172

46



11. Nobilitacje, adopcje, indygenaty

Adopcja do rodu herbowego byta wynikiem staran osoby do dworu krélewskiego,
wystepujgcej w imieniu ubiegajgcego sie o nobilitacje np. w roku 1531 Maciej, mieszczanin
miasta Lwowa, otrzymuje poparcie w staraniach o nobilitacje od Piotra z Dgbrowicy Firleja,
kasztelana chetmskiego. W 1547 r. Radziwittowie w osobie Mikotaja Radziwitta, marszatka
wielkiego litewskiego, uzyskali od Karola V tytut ksigzecy i prawo nadawania szlachectwa w
swoich dobrach. Skorzystali tylko w jednym przypadku w 1615 r. nadajgc herb w Klecku
Mikotajowi Hybnerowi'”>.

W przywilejach nobilitacji polskich, ktore sktadajg sie w XV i XVI wieku z jednej karty
pergaminowej réznej wielkosci, herb jest malowany na marginesie pry imieniu krélat’®.

Nobilitowany, ktéry posiada witasny herb, taczy go z herbem rodziny adoptujace;.
Najczesciej tarcza ulega wtedy podziatowi w pas lub stupa na dwie czesci'”.

Konstytucja W 1578 r. ogranicza nobilitacje przez kréla:

,Ustanawiamy, aby plebei nie byli kreowani na szlachectwo, jedno na sejmie za
wiadomoscig Panéw Rady, albo w wojszccze dla znacznego swego w mestwie poczynania i
dzielnoéci”*’®.

W 1601 r. na mocy konstytucji zgode na nobilitacje musiat wyrazi¢ sejm od zalecen
senatu i postéw ziemskich, a w wojsku hetmana ze znacznym jego zastug w Rzeczypospolite;.
Po raz kolejny w 1633 zabroniono prywatnych adopcji *”’.

Znalazty sie ominiecia co do nadan poprzez indygenat 178 ktéry pozyskato 413
rodéw zagranicznych. Poczgtkowo od 1578 r. indygenat byt nadawany przez kréla i sejm, a
od 1641 r. wytacznie przez sejm. W okresie wojen 1620 — 1630 zostato przyznanych szesc
indygenatéw, a w 1630 — 1640 kolejnych dwanascie”.

Z obliczen prof. Anny Filipczak — Kocur, roczne utrzymanie dworu wymagato

posiadanie okofo 300 tys. zt., tymczasem w r. 1588 krél dysponowat niespetna 200 tys., a w

1589 r. nieco ponad 100 tys. Zygmunt Il zetknat sie z problemem ubdstwa, ktére musiat

7 Jerzy Michta, Nobilitacje i indygenat, t. 1-30, Kielce 1991 — 1992, 1997, zeszyt 1
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rozwigzac nie majac z nim wczeséniej do czynienia, nie znat innych panstw poza Szwechlso.
Zastang sytuacje zmieni, a Scisle biorgc zapoczatkuje zmiane sejm pacyfikacyjny ( 6-11-23-IV-
1589 , ktéry mocag konstytucji ,,Ordinatio o prowentach krdlewskich w Wielkim Ksiestwie
Litewskim” przeznaczy na wytgczne potrzeby kréla i jego dworu tak zwane dobra stotowe
albo ekonomiczne: brzeska, grodzieriskg, mohylewska, olickg i szawelska, a nadto stare myta.
Bedzie to w istocie potwierdzenie dawnej decyzji kréla z 28 — | — 1588 r. 18 gdzie skarb
koronny Litwy zmuszony byt rozdzieli¢ pod nadzér, pilnowanie w postaci nadan, tytutéw i
gruntdéw w zamian za brak witasnie budzetu finansowego. Niestety postanowienie sejmu
1589 r. wchodzito w zycie dopiero po $mierci obecnych posiadaczy dobr. Do tego dodad
nalezy wptywy, o ktérych w konstytucji nie wspominajg zapiski, jak sprzedazy urzedéw czy
nadan krolewszczyzn ( odpfatnie ) np. Jan Rylski za nadanie w 1588 r. starostwa
hrubieszowskiego zaptacit 16 tys. zt."®2.

Zarazem Zygmunt jak i sama Rzeczpospolita zaczeli przyktadaé gtéwna uwage do
kontaktéw z Wysoka Portg oddziatujgc tym na hospodardéw i ich otoczenie. Stuzyto temu
m. in. nadawanie indygenatdw, ale takze zgoda na przekazywanie w Polsce nabytych
skarbdéw np. w 1603 r. otrzymali indygenat Mohitowe. Jerzy, metropolita ziemi wotoskiej z
Symeon, hetman, oraz Strojca; W 1607 r. grupa urzednikéw i szlachty wotoskiej, w 1629 r.

hospodar Miron Barnowski ( Barnovschi )183.

180 Henryk Wisner, Czasy Zygmunta Ill i Wtadystawa IV, Warszawa 2002, s. 42

Tamze, s. 42
Tamze, s. 43
Tamze, s. 160

181
182
183

48



12. Statuty litewskie

Statuty litewskie — to spisane w XVI wieku zbiory norm prawa Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego z zakresu prawa cywilnego, karnego, procesowego i w czesci publicznego. Celem
statutow byto ujednolicenie prawa i jego przystosowanie do zmieniajgcych sie warunkéw
spoteczno — politycznych. Wielkie Ksiestwo Litewskie faczyto w sobie rézne wyznania, kultury
i obyczaje na podzielonych ziemiach, ktére posiadaty wtasne przepisy — nalezato to wszystko
skonkretyzowa¢, ujednolici¢ i podporzadkowaé. Wszystko dodatkowo byto podyktowane
zmianami po Unii z Polskg w tym wyjsécie, zwolnienie szlachty spod dominacji kniazidw i
bojaréw, dynamiczne przeksztatcenia stosunkéw witasnosciowych.

Pierwszy Statut W. Ks. Litewskiego wydano w 1529 r., gdzie np. przestaty
obowigzywaé dotychczasowe przywileje ziemskie, nadane poszczegdlnym ziemiom przez
poprzednich ksigzat. Uprawnienia ziem i zobowigzania ksigzece, ograniczajgce witadze
monarchéw, zostaty zachowane i staty sie jednakowe w catym panistwie. Unormowano
prawo wtasnosci i gwarancje nietykalnosci osobistej dla szlachty litewskiej, na wzér polski.

Drugi Statut W. Ks. Litewskiego zostat wprowadzony przywilejem Zygmunta Augusta
z dnia 1 lipca 1566 r. Wynikat z tego, ze w potowie XVI w. szlachta litewska dazyta do
zdobycia przywilejdw wzorowanych na polskich, gdzie np. nabyte dotychczas przywileje,
prawa i tytuly zostaty potwierdzone. Ustalona zostata lista urzedéw i funkcji zastrzezonych
wytgcznie dla szlachty. Wprowadzono skierowany przeciwko Polakom zakaz pastowania
urzedoéw i posiadania dobr w Wielkim Ksiestwie przeciwko Polakom zakaz piastowania
urzedow i posiadania débr w Wielkim Ksiestwie przez cudzoziemcdédw. Z prawa rzymskiego
przyjeto tak wazne dla szlachty pojecie nieograniczonej wtasnosci.

Trzeci Statut W. Ks. Litewskiego zatwierdzono na sejmie koronacyjnym w 1588 r.
Opierat sie na postanowieniach Unii Lubelskiej z 1569 r. i jej postulatami zblizenia obu
panstw tj. Korony i W. Ks. Litewskiego, poprzez np. system prawny.

Wazny Il Statut Litewski zatwierdzony przez Zygmunta |ll Waze 1588/89, ktéry
przyznawat urzedy i krélewszczyzny w Litwie wytgcznie dla obywateli Wielkiego Ksiestwa, dla

ludzi urodzonych z rodzicdw osiadtych na Litwie™®.

184 Henryk Wisner, Zygmunt lll Waza, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1991, s. 35
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13. Zastaw w XV i XVI wieku

Zastaw dany powstat przez umowe, testament lub nadanie ( przywilej ) panujacego.
Umowa zastawna o nieruchomosci mogfa dojs¢ do skutku ustnie, przez zeznanie do ksiag
sgdowych i pisemnielss.

Ustnie zawierano umowy bez swiadkéw lub ze swiadkami. Zeznanie ustne do ksiag
byto rodzajem ustnego zawarcia umowy z pociggnieciem do swiadectwa urzedu. Forma ta
nabrata szerszego znaczenia od ustawy sejmu z 20 listopada 1551 r. ( statut wilenski VII
rozdziat ). Odtad wszelkie umowy o nieruchomosci, wieczne i zastawne majg by¢ zeznane
ustnie i osobiscie przez nabywce przed urzedem. W praktyce i w statutach Il oraz Il
litewskim wypiera forme ustnego zeznania z wpisem do ksigg zapis do nich listu, przy czym
sama tres¢ listu bywata poprzedzona zwykle w wpisach zeznania ustnym zapisodawcy,
zawierajgcym streszczenie listu. List zabezpieczat dowdd zawarcia umowy, by niejako
przyznaniem pozasgdowym. List wydawat ( podobnie od innych uméw ) tylko zastawca w
formie jednostronnego zeznania. Dopiero Il statut litewski VII, 6 artykut & 2 wprowadza ,list
przeciwny” zastawnika, odpowiadajgcy listowi zastawcy. Zastaw wyodrebnia sie tym, ze
wiasciciel powinien mie¢ w reku dowdd swych praw. Zabezpieczano czasami listy przed
zaginieciem w taki sposob, jak np. z konca XV w. przez wpisanie do ewangelii. Od ustawy z
1551 r. powinny by¢ wszystkie listy wpisane do ksigg urzqdowychlge.

Dla wprowadzenia tadu i porzadku przeciw sporom ustawa z Ill statutu litewskiego
VIl rozdziat, 13 artykut odrdznia trzy rodzaje zaleznie od czasu ich powstania:

1. Ustanowione przed | statutem , t. r. 1529,

2. Ustanowione po r 1529 do lll statutu,

3. Ustanowione porr. 1588'%7

Drugi rodzaj zastawu to umowy zawarte od 1529 r. do 1588 r. Zastawy takie bedzie
mogt zastawca wykupic:

1. Jezeli zastawnik przyzna charakter swego dzierzenia

2. Jezeli za$ nie przyzna on tego, wtedy zastawca musi udowodnié to:

a) Albo wedle regut Il statutu, gdy zastawnik nie bedzie modgt sie powotaé na

dawnos¢ 10 — letnig

% Jan Adamus, Zastaw w prawie litewskim XV i XVI wiek, Lwéw 1925, s. 32
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b) Albo tez, gdy zastawnik powota sie na dawnos¢, bedzie zastawca musiat
przeprowadza¢ dowdd, iz nieruchomosé jest jego dziedziczng, oraz iz ona z domu
jego lub od niego samego zastawem wyszta i to jawne i znaczne pismom stusznym
wedle prawa188.

Czasami, gdy zastawca listu wystawié nie chciat, w miejsce jego wystepowat list
sgdowy, uznajacy roszczenie zastawnika. W razie przypadkowego zaginiecia listu mozna go
byto wedle | statutu, 10 rozdziat i 3 artykut zastgpi¢ zeznaniami swiadkdéw, ktérzy go
widzieli'®’.

Zasade wieczystosci tylko ksigg ziemskich przeniesiono na Litwe z Korony dopiero w
poprawie brzeskiej z 1566 roku. Przepisy zatem o przeniesieniu zapiséw wieczystych z ksiagg
grodzkich do ziemskich nie odnosity sie do zastawu. Zapisy zastawne mogty bowiem by¢
wpisane tak od ksigg grodzkich jak i ziemskich. Niepotrzebne byto przy zastawieniu
pozwolenie hospodara lub jego urzednikdéw, z wyjatkiem ziem tatarskich*®.

Najstarszym umowami, ktére powstaty w czasach, niedajgcych sie zbadaé w drodze
induktywnej, byty: zamiana, darowizna i kupno —sprzedazm.

W 1570 r. krél po dobraniu 6000 kép do sumy zastawnej wynoszacej 3000 kdp daje
majatek na wieczystosé zastawnikowi'®%.

Mozna tez byto zastaw ustanowié¢ testamentem, czyli duchownica. Byt to
przewaznie zastaw darowizny np. jako wynagrodzenie za stuzbe na rzecz kosciota, albo dla
ludzi przybranych ,za syna mesto” (adoptowanych) w tym celu, aby byto komu ,duszeju
mojeju peczatowati”. Testament podobnie do listu zapisanego byt w formie jednostronnego
oswiadczenia pozbywcy, tak jak w przywilejach panujacychlgs.

Ustanowiono tez zastaw ,nadaniem”, przywilejem wielkiego ksiecia lub tez pana.
Wystuga mogta by¢ tez zastawng, gdzie jest réznica. Zastaw rodzit sie z darowizny, gdy do
wystugi dotgczyt sie wiecej luznie. Wystuga zastawna powstata bowiem albo z zamiaru

nadawcy utrwalenia posiadania obdarzonego, albo tez jako oszacowanego z goéry naktadow

tegoz na wyrobienia z pod puszczy nadanej ziemi. Zastaw nie tgczyt sie tak istotnie z wystuga

88 Jan Adamus, Zastaw w prawie litewskim XV i XVI wiek, Lwéw 1925, s. 35

Tamze, s. 36

Tamze, s. 37

Tamze, s. 39

Jan Adamus, Zastaw w prawie litewskim XV i XVI wiek, Lwéw 1925, s. 43 (dane z Aktow Wilenskich
Archiwdéw Komisji, T. XXIl, nr 570)

% Jan Adamus, Zastaw w prawie litewskim XV i XVI wiek, Lwéw 1925, s. 43

189
190
191
192

51



jak z darowizng. Nadania panujacego nie wymagaty wpisywania do ksigg grodzkich lub
ziemskich, skoro byty wpisywane w metryke194.

Zastaw zawiera sie na trzy lata lub wiecej, gdzie termin 3- letni zwigzany jest z
systemem gospodarki tréjpolowym, systemem, ktory powstaje na Litwie dopiero w XVI
wieku'®.

Od przywileju horodelskiego 1413 r. wolno na Litwie zapisywa¢ zonom na wzor
Polski wiano ( oprawa, dotalitium ) na dobrach rodowych i wystudze wieczystej, a zatem w
formie zastawu. Charakter ten podkresla przywilej 1434 r., wedle ktérego wdowa,

wychodzaca powtdrnie za maz, traci wdowi stolec, ale nie wiano™®.

Wpis do ksiag,
prawdopodobnie obowigzujacy juz od znanej ustawy z 1551 r. wyraznie nakazany jest przy
wianie dopiero przez statut ll, trzeci, V rozdziat, 1 i 2 artykut udziela wdowie prawa wpisania
do ksigg listu, gdyby maz umart przed uskutecznieniem tego, i ustanawia szczegétowe
przepisy o podparciu takiego zapisum.

Przy zastawie i dzierzeniu zastawca przyjmuje na siebie obowigzek stuzby

wojskowejlgg.

%% Jan Adamus, Zastaw w prawie litewskim XV i XVI wiek, Lwéw 1925, s. 44
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Tamze, s. 93

Andrzej Rachuba, Metryka Litewska, Regesty podymnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wojewddztwo
wileniskie 1690, t. 2, Warszawa 1989, s. 5
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14. Polscy oraz zagraniczni kronikarze i ich kroniki

Blady monarchizm naszych historykéw z epoki os$wiecenia oraz niedobitkdw w
epoce romantycznej nie mogt sie przeciwstawia¢ skutecznej jasniejgcej w catej petni i blasku
mysli Lelewela, Mickiewicza i innych. Przewrotu dokonuje dopiero szkota krakowska, a scisle
biorgc Szujski. Epoka os$wiecenia byta nastrojona monarchicznie, epoka romantyczna
republikansko, a nastepna ponownie monarchicznie. W 1915 — 1916 r. mamy ,energie
zatozen republikaniskich, a nawet powrdét do republikanizmu”, osoby ktére opieraty sie o te
zasade to m. in. Balzer, Kutrzeba, Zakrzewski, Konopczyniski i Siemienski*®.

Kronikarze takze opierali sie na pewnych poglgdach, ktére wprowadzali w swe
zapiski. Interpretowanie ich praw przez wielu zaszczytnych autoréw sprowadzato sie do
réznych odniesien, hipotez, budowaniu teorii. Zgadzam sie z Adamusem, ze ,Kadtubka
mozemy $ledzi¢ daleko wstecz, co najmniej do Lelewela. Kadtubek byt osobiscie
zwolennikiem prawa oporu czyli dopuszczat elekcyjnosci. Kadtubek doktadnie opisuje
poglady czy to Mieszka Starego, czy to Wtadystawa Laskonogiego, chociaz ich nie podziela.
Tutaj pojawia sie inny znany kronikarz Gall, ktérego poglad skierowany jest w strone
suwerennos$ci monarchy, nieuznawanie elekcyjnosci ani tez prawa oporu. W poréwnaniu do
Kadtubka Gall ukrywa sprawy sprzeczne ze swa ideologig. A zatem Ziemowit, syn Piasta rost
w cnoty tak ,, quo rex Regnom et dux ducum eum Poloniae ducem noncorditer ordinavit et
de regno Pumpil cum sobole radaicitus exstirpavit”. Gall nie opisuje tutaj faktu, ale daje jego
pobozng interpretacje, zastania fakt elekcji. Czyni to wiele razy w tym i do prawa oporu, a
doktadnie rokoszu co do zestania Kazimierza Odnowiciela i jego potepienia Podobnie czyni
Kadfubek, ale ,,nie uwaza, iz panom naturalnym nalezy sie bezwzglednie wiernos¢. Waznym
jest fakt ukrycia prawdy co do $w. Stanistawa, ktéry stat na czele rokoszu przeciw Smiatemu i
w pierwszej fazie rokosz ulegt krélowi, ale za to juz po $Smierci biskupa zwycieza rokosz i krél
zostaje zegnany”. | dlatego wtasnie w oczach zwolnienia ideologii absolutnej swiety jest
ytraditor”, bo Gall stale rokoszan zwie zdrajcami Stusznie zauwazyt Balzer, ,iz jest to

subiektywna ocena kronikarza, nie za$ fakt z’réd’rowych”zoo.

% Jan Adamus, Geneza elekcyjnosci tronu polskiego, Lwéw 23 listopad 1937, s. 110

20 14 mze, s. 118
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Adamus stawia wobec tego wszystkiego ciekawg hipoteze, ,,iz wysuniecie programu
wolnej elekcji byto celowym posunieciem ze strony spoteczenistwa, ratujgcym unie z Litwg i

jedno$¢ panstwa przeciw zakusom patrymonialnosci zwanej takze dziedziczg”®.

14.1 ,Klejnoty” Jana Dtugosza

Waznym do zrozumienia Klejnotéw Jana Dtugosza jest to, ze jako jedno z
najstarszych, polskich zrédet heraldycznych powoli ulegato niszczeniu. Biorgc pod uwage
czasy napisania logicznym jest, ze nie byto jeszcze wydawnictw, ktére mogtyby, tak jak dzis,
dopusci¢ takg ksigzke w tysigcach egzemplarzy na rynek polski czy to zagraniczny z
ttumaczeniem. Klejnoty, wiec z czasem byty przepisywane z matymi lub wiekszymi zmianami
przez ich autoréw, ktérzy zapisane dzieto w tacinie ttumaczyli na swojg wiedze, a stowa,
ktérych znaczenia nie potrafili odczyta¢ zastepowali wtasnymi domystami. Nalezy przy tym
zaznaczyé, ze i sam Diugosz w oryginale popetnia wiele btedow.

Kolejnos¢ rekopisow Klejnotdw, od najstarszego do najnowszego, a takze skroty:

1. Rekopis Kornicki 1 K.

2. Rekopis Ossolinskich : 0.

3. Rekopis Chigich : Ch.

4. Rekopis tetowskiego L

5. Rekopis arsenalski TA

6. Rekopis Iwowski K—amyna : KamL
7. Rekopis warszawski : KamW
8. Wspdlny przekaz obu rekopiséw Kamyna : Kam

Piekosinski zwrdcit stuszng uwage, ze w Klejnotach podano najwiecej herbow
matopolskich, co ttumaczyé mozina opracowaniem Klejnotéw w epoce nad Liber
Beneficiorum, w ktorym Dtugosz tak baczng zwraca uwage na moment heraldyczny.
Poniewaz Liber Beneficiorum pisat Dtugosz w ostatnich latach zycia, nalezatoby na te lata
potozy¢ i czas powstania Klejnotéw. Ostatecznie trzeba przyjac jako termin a quo spisania

herbarza r. 1464 — 5, a jako termin ad quem rok smierci Dtugosza 1480°%.

%% Jan Adamus, Geneza elekcyjnosci tronu polskiego, Lwéw 23 listopad 1937, s. 124

2% Marian Friedberg, Klejnoty Dtugoszowe, Krakéw 1931, s.31
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Klejnoty nie wymieniajg wszystkich herbdw ziemskich, jak i rycerskich panstwa
Jagiellondw, ograniczajgc sie tylko do krélestwa polskiego. Po herbach ziemskich miescit
Dtugosz herby rycerskie, dajgc je pod osobnym tytutem: ,Arma baronum regni Polonie”.
Miedzy herbami rycerskimi znajduja sie 4 herby kapitulne, majgce wspdlny tytut:
»,Capitulorum rzywa $”. Herby kapitulne podano po 6 herbach rycerskich ( Topdr, Réza

293 Termin ,barones”, uzywany bardzo czesto w Dziejach

Natecz, Gryf, Sreniawa, Rawa)
Dtugosza nie oznacza ogotu rycerzy, ale tylko dostojnikow. Wystepuje najczesciej w
okresleniu ,praelati et barones” ( dostojnicy duchowni i swieccy ), lub réwniez czesto w
terminie ,barones et nobiles”, przy czym w drugim wypadku ,barones” sg przeciwstawieni

,hobilius”. Rycerze zwyczajni nazywani sg u Dtugosza ,nobiles” lub ,milites”?%*

. Nalezy wiec
rozumiec, ze Dtugosz wymienia te rody wybitniejsze, ktdre szczycity sie posiadaniem w swym
gronie piastujgcych wyzsze urzedy dostojnikdw.

Friedberg opiera sie na oryginale Klejnotow Dtugosza, gdzie zauwaza, ze rodom
Jastrzebiec, Strzemie i Druzyna przypisuje Dtugosz morderstwo $w. Stanistawa’®. Mozna
zadad sobie dwa podstawowe pytania, jedno co do jednego z wymienionych roddw, czy aby
na pewno Druzyna, a nie Sreniawa ? Drugim pytaniem jest, czy bylo to na pewno
morderstwo?

7208 powstaje kolejne

Za morderstwo Druzyna uwazani s3: ,,in assensionem pronum
pytanie, czy moze myli Druzyne ze Sreniawg ? W swojej pracy pisze dalej, ze Sreniawici sa:
»in bilem proni, in rzyw ulcerosi, canum et venacionum rzywa $n ”; nie przypisano im w
Klejnotach udziatu w morderstwie $w. Stanistawa, cho¢ obwinia ich o to Dtugosz w Dziejach i
Katalogu biskupdéw krakowskich?®’.

Nalezy zauwazy¢, ze sam Lelewel, od ktérego co prawda teorii sie odsunieto
twierdzi, ze Druzyna byfa pierwsza, od ktérej Sreniawa wyszta ze swym herbem z krzyzem.
Autor Klejnotdw przyznaje te same przymioty nieraz kilku rodom np. sktonni do gniewu
Strzemiericzycy, Zareby, Debnowie, Sreniawici, Zadory, Wezyki. Czesto okreélenia takie

zgadzajg sie z portretem duchowym wybitnej, a nalezgcej do rodu postaci historycznej, ale

2% Marian Friedberg, Klejnoty Dtugoszowe, Krakéw 1931,, s. 32
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charakterystyka jest niewyczerpujaca, nie wyjasnia tez roli dziejowej rodu: innych, ktére ten
sam herb nosity i gdzie zamieszkiwa’ryzog.

Klejnoty sg najstarszym zrédtem o znaczeniu heraldycznym. Poprzednikiem autora
Klejnotow mogty byé, wiec tylko opisy herbéw podawane w sgdowych wywodach
szlachectwa. W wywodach tych wymieniano jednak czesto tylko nazwe herbu, bez jego

opisu, a jesli dawano nie byt dok’fadnyzo9

. Odmienne od zapisek sgdowych nazywaja Klejnoty
rzeka godto Sreniawy i Druzyny, choé zapiski dajg dobrg nazwe krzywa $ni. Opis Klejnotdw,
w tym miejscu nie dos¢ szczesliwy, spowodowany zostat znanym dazeniom Dtugosza do
etymologizacji*'°.

Dla XIV w. najwazniejszym zrodtem jest herbarz flamandzki Gelre’go. Dla XV w. obo
Klejnotow powazng role odgrywa herbarz francuski z 1434 r. ,,Armorial equestre”. Herbarz
ten, dawniejszy od Klejnotdw o jakies 30-40 lat i gérujacy nad nim niekiedy doktadnoscia
barw ( podobizny malowane z natury rzeczy doktadniej podajg barwy, niz precyzyjny chocéby
opis), ustepuje jednak Klejnotom pod wzgledem ilosci herbéw. Herbarz francuski podaje w
partii polskiej: 1 herb kréla polskiego, 6 herbdéw ziemskich i 56, a wtasciwie 52 rycerskie.
Klejnoty, przekaz K. : 19 panstwowych i ziemskich, 71 rycerskich. Opis Klejnotéw nie co do
wszystkich herbéw jest réwnie doktadny, najczesciej podaje barwy tarczy oraz godfa,
niekiedy s jednak opuszczenia. Tak np. przy herbach Sreniawa, Kotwica, tada, Jastrzebiec
podano tylko kolor pola tarczy, a nie podano barwy samego god’fam.

Pdzniejsze rekopisy Klejnotéw t., KamL., Kam. W i A, dajg niekiedy odmienne barwy
herbdw, niz przekazy starsze. Odznaczato sie to tym, ze niektérym herbom stale dawano
rozmaite barwy, a barwa w polskiej heraldyce byta mato ustalona i dos¢ zmienna.

212 . . . R .
. Nalezy jednoczesnie zauwazyé, ze w Klejnotach

Szczegblnie zmiany zachodzg w XVI w.
Dtugosza nie nadmienia sie informacji o klejnocie herbu, przez co ttumaczy to dr Friedberg,
Ze praca ta pochodzi z drugiej potowy XV w., kiedy klejnot traci juz swoje znaczenie.

Klejnoty nie wymieniajg rodzin, ktére wchodzg w sktad rodu, czy noszg jego herb,
poniewaz dopiero w drugiej potowie XV w. tworzg sie polskie nazwiska szlacheckie, a w

braku ich trudno méwié o oddzielnych rodzinach, to jednak juz wéwczas pewne rodziny,

2% Marian Friedberg, Klejnoty Dtugoszowe, Krakéw 1931r., s. 37
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zwitaszcza mozno — wtadcze, wybijajg sie ponad ogét rodu. Herbarz francuski z lat 1429 —
1461 wymienia przy herbach partii polskiej imiona pojedynczych 0s6b*.

Rzeka Sreniawa, lewy doptyw Wisty, przeptywa przez Mieckowskie, nad ta rzeka
byty gesto skupione osady rodu Sreniawitow®™.

Oto jak w Klejnotach i rekopisach jest opisywana Srzeniawa i Druzyna :

Arma baronum regni Poloniae ( Herby rycerskie w Polsce )

38. Srzeyawa: flurius Polonicus, cruce signatum in parte superiori, in campo rubeo, a
guo domus ipsa denominacionem accepit. Ex Polonica gente ducens ortum, cuius
rz(v)i in bilem proni, in tybiis ulcerosi, canum et venacionum rzywa $n*".

216

104. Druzyna ( Druszyna ) a doma Srzenyawa derivata, fluvium Srzenywa“™ absge cruce’’in

218

campo rubeo defert “*°. Genus Polonicum, in assensionem pronum,

sanguinis beati Stanislai reum.

Odmienny tekst podaje rekopis arsenalski (A.) :
Druzina — Druzina, hec familia a domo Strzenyewa derivatur, fluvius sine cruce in

campo rubeo. Genus Polonicum, cuius viri cede divi Stanislai notantur.

Friedberg doszukuje sie waznego opisu, zwanego dzi$ blazonowaniem, herbu

Sreniawa z ksiestwa mazowieckiego pod pozycja 39:

39. Sreniawa: w polu czerwonym Krzywan biata, ustawiona pionowo ( w stup ) z krzyzykiem

26ttym u gory 2°.

1 Marian Friedberg, Klejnoty Dtugoszowe, Krakdow 1931r., s. 45

Tamze, s. 59

Tamze, s. 59

Srzenywa — rekopis Chigich, Srzeniava — rekopis tetowskiego, Srzeniawa — rekopis lwowski Kamyna (KamL)
Krzywan biatg dajg podobizny we wspdlnym rekopisie (Kam) rekopiséw lwowskiego (KamL) i warszawskiego
(KamW) oraz rekopisie arsenalskim (A.)

R6d Druzyny jest odrebny od Sreniawy. Por. Wt. Semkowicz, Druzyna i Sreniawa, Kwartalnik historyczny, T.
X1V, Lwow 1900, s. 200 )

Marian Friedberg, Klejnoty Dtugoszowe, Krakéw 1931r., s. 100
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14.2 Herbarz flamandzki

Rekopis herbarza flamandzkiego znajduje sie w Bibliotece krolewskiej w Brukseli,
jako nr 15652 — 6. Herbarz ten, niezmiernie cenny takze dla heraldyki polskiej, wprowadzita
go do polskich zrédet i czeéciowo uzyskata H. Polaczkéwna®?. Friedberg korzystat z wydania
herbarza flamandzkiego: Wapen boeck on Armorial de 1334 a’ 1372... par Gelre, herant
d’armes, publie par Victor Bouton, T. I-VII, Paryz — Bruksela 1881 — 1905. Wydanie Boutona
jest rzadkoscig biblioteczng, cato$¢ posiada Biblioteka Narodowa w Paryzu — Herbarz
francuski z XV w. jest w Bibliotece Arsenatu w Paryzu, jako nr 4790, wydanie Ancien armorial

equestre de la Toison d’or et de I'Europe an 15s. publie par Loredan Larchey, Paryz 1890

14.3 Stemmata Polonica, rekopis nr 1114 Klejnotow Dtugosza w bibliotece

arsenatu w Paryzu, Lwow 1926

Helena Polaczkdwna prezentuje Swietny przyktad rozwoju herbu, rodéw i innych
symboli w oparciu o Stemmata Polonica. Dowiadujemy sie od niej, ze pierwotnie znak
herbowy modgt rozposcierac sie luznie na czesciach stroju rycerskiego lub kobiecego: na
ptaszczu lub kaftanie rycerskim, na szacie niewiesciej, na chorggwiach, na pokrowcach
konskich, wkraczat réwniez na tarcze, nieodzownie uzupetnienie zbroi rycerskiej i wraz z nig
przybywat ewolucje jej ksztattow. Z zanikiem stroju rycerskiego znak rodowy zamknat sie
wyltgcznie w polu tarczy. Szczyt ( een antiqua) Xll i XIll wieku okrywa sobg prawie catg postaé
rycerza jako tréjkat rownoramienny, odpowiadajgcy ostrym ksztattom architektury epoki, juz
jednak w konicem XllII wieku boki jego zaokraglajg sie od géry ku dotowi, aby ustgpié¢ wiecej
miejsca figurom heraldycznym. W ciggu XIV wieku w krajach zachodnich o kulturze tacinskiej,
podtuzny szczyt hiszpanski zaokraggla sie u dotu, francuski zbliza sie prawie do prostokata z
jezyczkiem posrodku dolnego zaokraglenia, podczas gdy w krajach germanskich mimo linii
owalnej pobocznie przewaza zasadniczy typ tréjkata. U schytku XV wieku wchodzi w uzycie
typ nowy o wykroju w gorze lewej, w Niemczech ma zastosowanie i nawet uzyskat nazwe

tarczy niemieckiej, byt wszedzie w XV i XVI wieku rozpowszechniony. Jest to ,targe, targa,

20y, Polaczkédwna, Najstarsze zrédta heraldyki polskiej. Archiwum Towarzystwa Naukowego we Lwowie Dz. II,

T. ll, zesz. 3, Lwow 1924, s. 35-38; Geneza herbow polskich w herbarzu flamandzkim. Odbitka z Ksiegi
pamiatkowej ku czci O. Belzera, Lwéw 1925
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targia, targica’, tarcza. Tarcza jest ostatnim przeobrazeniem pierwotnego szczytu:
z upadkiem sredniowiecznego rycerstwa nie byto miejsca na rozwdéj form jego uzbrojenia.
Lecz z tg chwilg w oderwaniu od catos$ci zbroi rycerskiej tarcza rozpoczyna swdj zywot
samodzielny, ulega przemianom, o ewolucji méwic tu trudno, gdy stracita realne podtoze
swego istnienia. Wykrdj pobocznicy lewej powtarza sie po stronie prawej, to zndw w gorze
lub u dotowi, zostajg sciete katy gorne: wygiecia i Sciecia, wytamywania zmieniajg sie w
waluty, niejednokrotnie suche i twarde, aby da¢ wreszcie bezduszny kartusz XVIl wieku®?'.

Tarcza, przyszta do Polski z Niemiec, musiata sie w niej rozpowszechni¢ w XVI w.
Wyraz tarcza pojawia sie dopiero u Kochanowskiego i Kromera, w Postylli Reja 1556 r., w
Biblii Leopolity 1561 r., Biblii Radziwittowskiej 1563 r. Moment, kiedy tarcza jest czescig broni
odpornej, zanim stanie sie kartuszem, obrazuje herbarz arsenalski.

Polaczkéwna zauwaza, ze wprowadzone przez pdzniejszych teoretykdw heraldyki
dystynkcje koron hetmowych na ksigzece, hrabiowskie, rycerskie i td. Sg dla $redniowiecza
bez znaczenia. Korona hetmowa jest $cisle uzupetnieniem klejnotu, ma za zadanie wzmocnié
spoistos¢ ubioru: Sciskajgc kapuce wokoto hetmu rycerskiego, chroni od natarcia skronie,
zreszta moze by¢ bezwzglednie zastgpiona przez jakakolwiek inng obrecz. Rowniez bez
znaczenia dla stopnia spotecznego witasciciela wedtug zasad dobrej epoki sg : rodzaj metalu,
ksztatt, ilos¢ krat przy hetmach zakratowanych, na czym pedanci heraldyczni usitowali i
usitujg oprzeé klasyfikacje hetmdw na ksigzece, hrabiowskie i rycerskie i td.*%.

Autor arsenatu, rekopisu przy dwunastu tarczach biskupow wilenskich i zgodnie z
tradycja sredniowiecza odrzucit z nich odznaki rycerskie, stosujgc wytacznie symbole wtadzy
biskupiej: infute i pastorat. Infuta odpowiada ksztattem swoim duchowi renesansu. Rozwiane
w niespokojnym ruchu konce infut, uzupetniajg dekoracyjne  klejnoty biskupie, w
znamiennym juz duchu baroku. Biskupi wiledscy nie byli samodzielnymi panami,
jakichkolwiek terytoriéw, takze u Piotra zatkniety jest wytgcznie pastorat. Nalezy takze
pamieta¢, ze diecezja wilenska obejmowata znaczne terytoria, zamieszkate takie przez
akatolikdw: Ormian, Tatarow i schizmatykdow, ktérzy wzbraniali sie uiszcza¢ dziesieciny,

napadali dobra koscielne, zabijali duchownychm .

221 1. Polaczkéwna, Stemmata Polonica, rekopis nr 1114 Klejnotow Dtugosza w bibliotece arsenatu w Paryzu,

Lwow 1926, s.5
222 Tamze, s.6

223 .
Tamze, s. 10
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Dla silniejszego uwydatnienia, ze w heraldyce bardzo czesto zachodzi przerzutnia z
podstawowych reliefowych na pojecia, bedace wyktadnikiem syntezy malarskiej, poddany
rozbiorowi termin heraldyczny ,alese”. Oznacza on w nowszej terminologii heraldycznej
figure geometryczna np. pas, prege, stup, krzyz, ktére koncami nie dosiegajg skraju tarczy; w
polskim jezyku nazywa sie taka figure: uszczerbiona. Termin wyszedt, wiec pierwotnie z pojec
pracy technicznej reliefowej.  Najscislejsze jego znaczenie odnosito sie niegdys do
przedmiotu, ktéry zostat skrécony skutkiem podniesienia zamykajgcych go ram, wiec owalu
monety, w tym wypadku brzegdéw tarczy. Technika malarska wyrazita pézniej ten wypadek
pustg przestrzenig, ktéra dzielita od brzegdw tarczy figure geometryczng, zajmujaca jej
centralne potfozenie.

Nazwa francuska ,fasce vivree alesee” tj. pas zgiety parokrotnie, uszczerbiony ( nie
dostajacy do skraju tarczy ), zastgpi jg wyraz ,tekawica”, ktéry takiemu znakowi odpowiadat
w jezyku polskim224 .

,Bande ondee alesee” w Druzynie i Sreniawie jest krzywasniag uszczerbiong, skosem

w lewo. Dwie krzywasnie uszczerbione w stup ( pal ) powtarzajg sie w Kopaszynie225.

24 . Polaczkéwna, Stemmata Polonica, rekopis nr 1114 Klejnotéw Dtugosza w bibliotece arsenatu w Paryzu,

Lwow 1926, s. 23
223 Tamze, s. 23
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15. Etymologia kilku, wybranych nazw stéw

Zamieszczam kilka ciekawych etymologii nazw stéw, ktére pomogg innym spojrzeé

na nie w uzyciu obecnych czaséw do zastosowania ich dawniej.

1. Bojar - szlachcic na Rusi i Litwie®?®
2. Laska - kij lub leszczyna 227
3. Pratwa - rzeka w dorzeczu Warty od: pra¢, bi¢, uderzaé, pratva, bdjka, bitka w
dialektach LASKICH
4. Laskowski :
- WIlkp: Laskowo, dzi$ taszkéw, kaliskie, gmina Blizandw;
- Mip: Laskowo, nowosad., gm. Laskowa;
Laskowa, biel.,gm. Zator;
Laski, dzi$ Laski Dworskie, krak.,gm. Gotczyce
- Maz: Laskowo Sierzputy, Laskowo Jabton, dzis Laskowiec, fomzyniskie,
gm. Trzcianne;
Laski, radomskie, gm. Warka;
- Sl: Laskowice, opol., gm. Lasowice Wielkie??®
5. Tatar — wedtug Al — Kaszghari , zyt w XI wieku,( 1-344 ) — nazwa szczepu
tureckiego 229

6. Tatar — w jezyku osmariskim tatar to: postaniec, goniec?*°

226 g Urbanczyk, Stownik Staropolski, Warszawa 1953,55,90,91, s. 15

2?7 aleksandra Cieélikowska, Szymon Janina, Kazimierz Rymuta, Stownik etymologiczno-motywacyjny
staropolskich nazw osobowych, cz.1, Krakéw 2000, s. 140

228 Tamze, nazwy osobowe pochodzace od etnikéow, cz.4, Krakéw 2000, s. 97

Stanistaw Dziadulewicz, Herbarz rodzin tatarskich w Polsce, Wilno 1929

Tamze

229
230
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